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1 Vaatimukset

BASF Battery Materials Finland Oy (jiljempéand "Valittaja” tai "BASF”) vaatii,
ettd korkein hallinto-oikeus (jiljempana "KHO™):

1) myontii sille valitusluvan (perustelut jaljempiana kappaleessa 3).
Lisaksi BASF vaatii, ettd KHO:

2) kumoaa VHaO:n Piitiksen ja saattaa voimaan Eteld-Suomen aluehal-
lintoviraston (jaljempiana "AVI”) paatoksen 18.8.2020, nro 291/2020
("AVI:n Paitos”) (perustelut jaljempéna kappaleessa 6), tai toissijaisesti;

3) kumoaa VHaO:n Paitoksen ja saattaa voimaan AVI:n Paitoksen, mutta
ehdollisesti siten, etti Valittajan on ympéristoluvan raukeamisen uhalla
toimitettava AVI:in 31.12.2024 mennessi sulfaattipadst6ja koskevien lu-
pamairaysten tarkistamista koskeva hakemus. Jos lupamaaraysten tar-
kistamista koskeva hakemus toimitetaan aluehallintovirastoon
31.12.2024 mennessi, AVI:n P4itos pysyy voimassa, kunnes uusi paatos
tulee tiytintoonpanokelpoiseksi (perustelut jaljempana kappaleessa 7);

tai kolmassijaisen vaatimuksena kumoaa VHaO:n Paitoksen ja saattaa
voimaan AVI:n Paatoksen mutta ehdollisesti siten, ettd Valittajan on



Taustaa

ymparistéluvan raukeamisen uhalla toimitettava AVI:iin 31.12.2024
mennessd sulfaattipaistdja koskevien lupaméairdysten tarkistamista
koskeva hakemus, ja lisiisi yhteenlaskettuja vuosittaisia sulfaattipaastoja
Kokemienjokeen on rajoitettava vuosina 2022 ja 2023 seuraavasti:

- vuonna 2022 yhteenlasketut vuosittaiset sulfaattipadstét Kokemi-
enjokeen saavat olla enintdin 25 prosenttia AVI:n Paatoksessa hy-
viksytystd madristi

- vuonna 2023 vhteenlasketut vuosittaiset sulfaattipddstot Kokema-
enjokeen saavat olla enintdian 75 prosenttia AVI:n Padtoksessa hy-
viksytystd madrasta.

Jos lupamaariysten tarkistamista koskeva hakemus toimitetaan AVI:in
31.12.2024 mennessd, AVI:n Paiatos pysyy voimassa, kunnes uusi paatos
tulee taytantoonpanokelpoiseksi (perustelut jaljempina kappaleessa 8).

Valittaja vaatii myds, etta:

4) KHO toimittaa alueella katselmuksen tutustuakseen pohjaveden suojaa-
miseksi toteutettuihin rakennelmiin, etdisyyksiin naapurikiinteistoisti
ja jatevesien purkupaikkaan (perustelut jiljempind kappaleessa 4)

ja

5) KHO kiirehtii asian kasittelyd (perustelut jiljempéni kappaleessa 5).

Valittaja haluaa aloittaa katodiaktiivisen materiaalin esiasteen eli ns. prekursori-
materiaalin (PCAM, jiljempidna “prekursorimateriaali”) tuotannon lintisessi
Harjavallassa sijaitsevalla tuotantolaitoksellaan mahdollisimman pian. Prekur-
sorimateriaalia kiiytetdan katodiaktiivisen materiaalin (CAM, jaljempini “kato-
diaktiivimateriaali”) tuotannossa. Katodiaktiivimateriaali puolestaan on sdhké-
autojen akkujen keskeinen komponentti. Harjavallan tuotantolaitos ja sen toi-
minta Kiisittéivit prekursorimateriaalin tuotannon, prosessivesien kisittelyn ja
sailidalueen.

Vuonna 2018 Valittaja suoritti suunnitellun toiminnan ympiristovaikutuksia
koskevan ympiristovaikutusten arvioinnin (jaljempini "YVA”). YVA-menettely
alkoi 18.6.2018, kun Valittaja toimitti ymparistovaikutusten arviointiohjelman
asianomaiselle yhteysviranomaiselle eli Lounais-Suomen elinkeino-, liikenne- ja
ympiristokeskukselle (jaljempéana "ELY-keskus”). Ymparistovaikutusten arvi-
ointiselostus toimitettiin 3.12.2018, minki jilkeen ELY-keskus antoi 6.3.2019
perustellun piitelmin (VARELY/1896/2018), jossa hankkeen esitetddn olevan
"ympiristollisesti, teknisesti ja yhteiskunnallisesti toteuttamiskelpoinen”. Valit-
taja toimitti 24.10.2019 aluehallintovirastoon Harjavallan tuotantolaitosta kos-
kevan ymparistolupahakemuksen (jaljempéna "Hakemus”).

AVI my6nsi 18.8.2020 ympiristoluvan AVI:n Paatoksella. AVI hyviksyi myos
Valittajan pyynnon siiti, ettii toiminta voitiin muutoksenhausta huolimatta aloit-
taa ymparistonsuojelulain (527/2014, jdljempana "YSL”) 199 §:n mukaisesti. Li-
siaksi Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (jaljempdna “Tukes”) myonsi 2.7.2020
Valittajalle luvan kemikaalien laajamittaiseen varastointiin ja kisittelyyn (paatos
nro 1351/36/2019) (jiljempina "Tukesin Piitos”). Padtds on lainvoimainen.
Harjavallan tuotantolaitoksen rakentaminen alkoi paalutustéilldi kesdkuussa
2019, ja aikataulun mukaan rakennustoiden pitaisi olla padosin valmiit joulu-
kuussa 2021.
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3.1

Kansalaisjarjestot Puhtaan meren puolesta ry, Suomen luonnonsuojeluliitto Pori
ry ja Vesiluonnon puolesta ry hakivat muutosta AVI:n Paiatokseen. VHaO teki
11.11.2020 vilipaatoksen (78/2020), jolla se kielsi toiminnan aloittamisen muu-
toksenhaun vuoksi. VHaO kumosi AVI:n Piitoksen ja palautti asian AVI:lle uu-
delleen kasiteltaviksi VHaO:n Paatoksella, liite 1.

Paatoksessaan VHaO otti erityisesti huomioon odotettavissa olleet sulfaattipaas-
tot ja YSL:n 17 §:n, jossa kielletaan pohjaveden pilaaminen. VHaO viittasi myos
YSL:n 17 §:ssa tarkoitettuun kieltoon aiheuttaa pohjaveden pilaantumisen vaa-
raa. Parhaan kiyttokelpoisen tekniikan ("BAT”) kiytto oli VHaO:n Paiatéksessa
niin ikdan keskeisessd asemassa.

Valituslupapyynto

Yleista

Kuten jiljempina tarkemmin selvitetdan, Valittaja katsoo, ettd asiassa on oikeu-
denkiynnista hallintoasioissa annetun lain (808/2019, jiljempand "HOL") 111
§:n mukaiset valitusluvan myontamisen perusteet. Valittaja katsoo, ettd valitus-
lupa on tarpeen lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa,
joissa nimenomaisia BAT-paitelmia ei ole (ks. jaljempina kappale 3.2); lisdksi
valitusluvan myéntimiseen on muita painavia syité (ks. jaljempana kappale 3.3).

Ennakkoratkaisun tarve

Kuten VHaO:n Paatoksessa ja AVI:n Paitoksessakin todetaan, Harjavallan tuo-
tantolaitokseen nimenomaisesti soveltuvia BAT-paitelmid ei ole kiytettavissa.
Valmistavassa teollisuudessa pyritaan kilvan 1oytimaan vastauksia sithen, miten
hiilineutraalius saavutetaan EU:ssa vuoteen 2050 mennessi (Suomessa jo vuo-
teen 2035 mennessi), ja uusia tuotteita ja valmistusmenetelmid kehitetaan koko
ajan. Euroopan komissio ei ole kyennyt seuraamaan akkualan kehitysta eika ke-
hittiméin sitd koskevia BAT-paitelmii, minka seurauksena Valittajan kaltaiset
toimijat joutuvat tasapainoilemaan useiden eri BAT-péaételmien vililld. Tasta on
myds aiheutunut riski, joka tassi tapauksessa on realisoitunut, nimittiin se, etta
tuomioistuin katsoo virheellisesti, etti toisella alalla kiyttokelpoista tekniikkaa
voidaan kiyttda myos Valittajan toiminnassa. Lisdksi on huomattava, etta vas-
taanottava vesialue huomioon ottaen AVI:n Paitoksen mukaiset Harjavallan
tuotantolaitoksen piistot eivit yksindan tai yhdessd muiden Harjavallan suur-
teollisuuspuiston toimijoiden paistdjen kanssa aiheuta Kokemiaenjokeen sellai-
sia sulfaattipaastoja, ettd niista voisi olla haittaa vesiluonnolle. Kun Kokemien-
joen virtaama on tavanomainen, Harjavallan tuotantolaitoksen paastot lisaavit
joen sulfaattipitoisuutta vain 5—10 mg/1 niin, ettd kokonaispitoisuus nousee 25—
30 milligrammaan litrassa; tissid on huomioitu taustapitoisuudet ja Harjavallan
suurteollisuuspuiston padstot. Nain ollen pitoisuudet jadvit selviisti alle 128
mg/1:n suositusrajan (lisatietoja on liitteessi 2 ja Hakemuksessa).

Niin ollen on tarpeen saada KHO:n linjaus siitd, miten ympiristolupaviran-
omaiset ja hallinto-oikeudet saavat edellyttad BAT-péitelmien noudattamista ti-
lanteessa, jossa nimenomaisia paatelmia ei ole. Kuten CWW-vertailuasiakirjan
kappaleessa 2.4.8 on todettu, sulfaattia ei ole mainittu teollisuuspaastodirektii-
vin (2010/75/EU) liitteessa II olevassa pilaavien aineiden luettelossa, joka on
otettava huomioon paistdjen raja-arvoja vahvistettaessa. Harjavallan tuotanto-
laitoksen sulfaattipaistoihin ei liity hajua (toisin sanoen rikkivetyd ei muo-
dostu), eivitki paastot aiheuta korroosio-ongelmia viemareihin, koska kiytetta-
vit viemarit ovat muovia. Kuten CWW-vertailuasiakirjan kappaleessa 2.4.8 on
niin ikd4n mainittu, liialliset sulfaattipaastot voivat olla haitallisia makeanveden
eliville, mutta kuten jaljempana kappaleessa 6.3 ja tamin valituslupahakemuk-
sen ja valituksen liitteessd 2 osoitetaan, Harjavallan tuotantolaitoksen sulfaatti-
paastot eivit aiheuta haittaa makeanveden eligille. CWW-vertailuasiakirjassa to-
detaan myos, etti sulfaattipitoisia jatevesii voidaan kisitella nanosuodatuksella
ja kidnteisosmoosilla, mutta tati tekniikkaa ei kiytetd missiin jatevesia suoraan
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vesistoon johtavassa jitevesia kasitteleviissi laitoksessa; lisdtietoja aiheesta on
kappaleessa 6.3.2 ja BASF:n teknisessi selvityksessd, liite 3. Kuten jiljempana
kappaleessa 6.3.2 esitetidin, kaivosteollisuudessa sulfaattipaistijen vihentimi-
seen kaytettyd menetelmii ei voida sellaisenaan soveltaa Valittajan toimintaan.
Runsaan jitteen syntymisen ja Harjavallan tuotantolaitoksen hiilijalanjéljen
kasvun vuoksi siita nimittain aiheutuisi kielteisid ympiristovaikutuksia, jotka
olisivat suurempia kuin se mahdollinen, enintddn marginaalinen myonteinen
vaikutus, joita menetelmailla voitaisiin saada aikaan Kokeméaenjokeen pédtyvian
sulfaatin maaran vihentimisen kautta. Toisin kuin VHaO esittaa, kyse ei ole
siitd, ettd Harjavallan tuotantolaitoksen sijainti ei soveltuisi sulfaatin poistami-
seen kipsin avulla. On myos huomattava, ettd sulfaattipdiastojen vihentaminen
kaivosteollisuudessa on tarpeen siksi, etta kaivokset laskevat jitevetensi tavalli-
sesti pienempiin makeavetisiin jarviin, missa paastot voisivat (rajoittamatto-
mina) vahingoittaa vesiluontoa. Tisti ei nyt tarkasteltavassa tapauksessa ole
kyse, koska kuten liitteessi 2 esitetddn, AVI:n Paatoksen mukaiset sulfaattipdis-
tot eivat vahingoita Kokemienjoen vesiluontoa.

Talta osin Valittaja toteaa, etta VHaO mainitsee padtoksessiin, ettei ympiristo-
vaikutusten vihentimistoimia ole sulfaattien suhteen suunniteltu. Valittaja viit-
taa AVI:n Paitoksen lupamairdykseen 2, jossa jatevesipaastojen ympiristovai-
kutuksia rajoitetaan selvisti niin, etteiviat padastot missddn tilanteessa yliti tasoa,
joka aiheuttaisi haitallisia ympiristovaikutuksia veden laadulle tai vesieliostélle.
Sovellettavien BAT-péitelmien puute ei ndin ollen johda hallitsemattomiin ym-
paristovaikutuksiin.

3.3 Muut painavat syyt

Euroopan unioni on asettanut kunnianhimoisen tavoitteen hiilidioksidipaasto-
jen puolittamisesta vuoteen 2030 mennessi, ja kuten edelld todettiin, BASF:n
kaltaisilla toimijoilla on myo6s kansallisessa akkustrategiassa' merkittiva rooli
tidmin tavoitteen saavuttamisessa. Kuten Euroopan komissio on todennut, sih-
kon kaytto ajoneuvojen kdyttovoimana mahdollistaa 6ljyn korvaamisen laajalla
valikoimalla erilaisia energianldhteitd. Ndin voidaan turvata energian toimitus-
varmuus seki varmistaa uusiutuvien ja hiilettémien energianlidhteiden laajamit-
tainen kiytto kuljetusalalla, mika edistda EU:n hiilidioksidipadstojen vihenta-
mistd koskevien tavoitteiden saavuttamista.? Euroopan autokannan mahdolli-
simman ripei sihkoistiminen on Euroopan hiilidioksidipaistéjen vihentami-
sen kannalta olennaisen tirkeda. Sihkoajoneuvojen akkujen kysyntd Euroo-
passa on kuitenkin suurempaa kuin niiden paikallinen tarjonta. Kun otetaan
huomioon ITHS Markitin tietoihin? perustuva ennuste alkuperdisvalmistajiens
valmistamien sihkoajoneuvojen tuotantomaérista vuonna 2023 (akkusihkoajo-
neuvot ja plug-in-sihkéajoneuvot), tuotannosta aiheutuvan kysynnin tyydytta-
miseen tarvittaisiin noin 240 tuhatta tonnia katodiaktiivimateriaalia. Ilmoitettu
katodiaktiivimateriaalin tuotanto Euroopassa on noin 120-130 tuhatta tonnia,
joten paikallisessa tarjonnassa on noin 50 prosentin vaje. Vuonna 2025 tarjon-
tavaje jatkuu katodiaktiivimateriaalin tarjonnan kasvusta (noin 200 tuhanteen
tonniin) huolimatta vaikeana, koska kysynti markkinoilla kiihtyy (noin 400 tu-
hanteen tonniin). TAmi vaje aiheuttaa merkittavin riskin Euroopan unionin yh-
teiselle edulle, kuten Euroopan vihreén kehityksen ohjelmalle ja Euroopan ta-
louden kehitykselle. Euroopan taytyy tukea eurooppalaisen akkuarvoketjun re-
silienssii, ja BASF on elintirkei osa tita arvoketjua.

Suomen kansallisen akkustrategian mukaan Suomen tavoitteena on varmistaa,
etti Suomen akkuklusteri on edellikavija, joka tuottaa innovaatioita, kestavia
taloudellista kasvua ja tydpaikkoja Suomeen. Strategian kuudentena tavoitteena
on, etti Suomen akku- ja sidhkoistymissektorin toimijat hakevat keskeiset

1 Ty6- ja elinkeinoministerio, 2021:6

2 https://ec.europa.eu/transport/themes/urban/vehicles/road/electric_en
3 https://ihsmarkit.com/products/data-information-services.html

4 Engl. OEM, original equipment manufacturer
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asemat uusissa arvoketjuissa, jotka yhdistaviat markkinoiden muuttuvat tarpeet
ja teknologisen, erityisesti digitalisaatioon liittyvin, tarjoaman, ja BASF:n Har-
javallan tuotantolaitos vastaa tdysin titd kuvausta. Harjavallan tuotantolaitok-
sessa tuotetaan (toiminnan kdynnistyttyid) prekursorimateriaalia (PCAM), josta
jalostetaan Saksan Schwarzheidessa sijaitsevan sisaryhtion BASF Schwarzheide
GmbH:n tuotantolaitoksella katodiaktiivimateriaalia (CAM). Tuotantolaitokset
pystyvit vastaamaan Euroopan sahkoajoneuvomarkkinoiden kasvavaan kysyn-
tadn vain yhdessa.

BASF:n tuottamasta katodiaktiivimateriaalista saadaan materiaalia noin
400 000 sihkdauton valmistukseen vuosittain (kun tuotantolaitokset ovat tay-
dessa toiminnassa). Tima puolestaan vihentaa Transport & Environment -jér-
jeston sdhkoajoneuvojen hiilidioksidipdastoista tekemin selvityksens mukaan
hiilidioksidipaastoja 63 prosentilla, kun sédhkoajoneuvot on otettu kiyttoon.
BASF:n prekursorimateriaali-investointi on ensimmainen taménkaltainen suu-
ren mittaluokan investointi Suomessa ja Euroopassa. BASF on myos saanut Bu-
siness Finlandilta huomattavaa rahoitusta Harjavallan tuotantolaitosta varten:
rahoitus liittyy EU:n IPCEI-hankkeeseen, ja sen mydntija ja rahoittaja on Suo-
men valtio. Yhtié on tehnyt tiivistd yhteistydta ty6- ja elinkeinoministerion
kanssa sekid Business Finlandin kanssa, joka markkinoi Suomea hyvina paik-
kana investoida akkuarvoketjuun. Koska BASF on ensimmiinen Eurooppaan ja
Suomeen tulija, muut yhti6t seuraavat BASF:n hankkeen etenemistd hyvin tar-
kasti. Sen jilkeen, kun Harjavallan tuotantolaitoksen suunnittelu alkoi, julkisuu-
teen on kerrottu kahdesta muustakin Suomeen suunnitellusta prekursorimate-
riaalitehtaasta. Ei ole poissuljettua, ettd niitd investointeja harkitaan uudelleen,
ellei Harjavallan tuotantolaitos saa tarvittavia lupia.

Edelli esitetyilld seikoilla ja silld, etta VHaO:n Paatoksen pysyttiminen viivds-
tyttiisi huomattavasti Suomen akkustrategian ja Euroopan hiilidioksidipaasto-
jen vihentimistd koskevan EU:n tavoitteen toteutumista, on erityisen suuri
merkitys yleisen edun kannalta ja ne puoltavat siten valitusluvan myontamista.

Edelld mainittujen merkittavien yleisti etua koskevien perusteiden lisiksi vali-
tusluvan mydntimiselle on myos vahvoja yksityistd etua koskevia perusteita.
BASF-konserni on jo tehnyt autoalan kanssa sopimuksia Harjavallan tuotanto-
laitoksen prekursorimateriaaliin perustuvista katodiaktiivimateriaalin toimituk-
sista, ja toimitusajankohtien laiminlyomisella olisi BASF-konsernille merkitté-
vid taloudellisia vaikutuksia, jotka johtaisivat kaiken kaikkiaan taloudellisiin
tappioihin; lisiksi BASF:n ja BASF-konsernin asiakkaille aiheutuisi ongelmia
EU:n ajoneuvokannan sihkoistamiseen tarvittavan sihkoautojen maaran saa-
vuttamisessa.

Valituslupa olisi niin ollen myénnettavi siksikin, ettd VHaO:n Paitoksen pysyt-
tamiseen liittyy huomattavia yksityisia taloudellisia intresseja.

4 Katselmuspyynto

BASF viittaa kappaleeseen 6 jiljempini ja pyytaa, etta KHO toimittaa katsel-
muksen Harjavallan tuotantolaitoksella. HOL 48 §:n mukaan KHO voi jarjestda
katselmuksen tehdikseen “havaintoja kiinteistostd, maisemasta, rakennelmasta
tai muusta sellaisesta kohteesta, jota ei hankaluudetta voida tuoda tuomioistui-
meen”. BASF katsoo, etti sijoituspaikan soveltuvuutta Harjavallan tuotantolai-
toksen toimintaan voidaan parhaiten tarkastella paikan paalla, joten HOL 48 §&:n
mukaiset edellytykset tiyttyviit. Koska katselmus tapahtuisi todennikoisesti
padosin ulkotiloissa, se pystyttiisiin tarvittaessa toteuttamaan turvavileja nou-
dattaen.

Vaikka Harjavallan tuotantolaitos on vasta rakenteilla, monet pohjaveden suoje-
lemiseksi tarkoitetut rakennelmat, joilla varmistetaan, ettei Harjavallan

5 How clean are electric cars? | Transport & Environment (transportenvironment.org)
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tuotantolaitoksen toiminnan ja pohjaveden vilille muodostu hydrologista yh-
teyttd, ovat jo valmiina. Niiden rakennelmien osalta, jotka eivit vield ole val-
miina, voidaan paikan paalla havainnollistaa, miten ne on tarkoitus rakentaa ja
miten ne toimivat. Paikan pailld voidaan helposti havainnollistaa, ettei Harja-
vallan tuotantolaitoksen toiminnasta aiheudu pohjaveden pilaantumisen riskia.
Tarkempia teknisii tietoja suojatoimista on liitteessi 4.

Katselmus osoittaa myos sen, etteivit Harjavallan tuotantolaitoksen toiminnot
sijaitse asuinkiaytossa olevien rakennusten valittomassd lidheisyydessda (lahin
asuinkiytdssi oleva rakennus on merkitty karttaliitteeseen 5), mika tarkoittaa,
ettei Harjavallan tuotantolaitos aiheuta kohtuutonta rasitusta naapureille (laki
erdista naapuruussuhteista (26/1920), 17 8).

Katselmuksessa ilmenisi my0s, etti vesien poistopaikan sijainnilla on varmis-
tettu, ettd purkuvedet sekoittuvat tehokkaasti jokiveteen. Liitteen 2 mukaisista
sulfaattipaastoisti ei nain ollen aiheudu haittaa vesiluonnolle.

Kiirehtimispyynto

BASF viittaa kappaleeseen 3.3 edelld ja pyytid, ettda KHO kiirehtii valituslupaha-
kemuksen ja valituksen kisittelya.

On selvii, ettd Harjavallan tuotantolaitoksella on huomattava merkitys ilmas-
tonmuutoksen torjunnassa. Ilmastonmuutoksen torjunnassa ei voida odottaa,
ettdi Euroopan komissio vahvistaa jokaista tarvittavaa uutta teollisuudenalaa
koskevat erilliset BAT-paitelmit. Kansallisen akkustrategian ensimmaisessa toi-
menpidekohdassa todetaan, ettd akkustrategiassa kirjattujen tavoitteiden toi-
meenpanoa on vauhditettava, ja BASF katsoo timin merkitsevin myds sita, etta
oikeuslaitoksen on kisiteltivi viipymitta valitusasiat, jotka koskevat ilmaston-
muutoksen torjunnan kannalta ratkaisevan tarkeitd hankkeita. Myos edelld mai-
nitut BASF-konsernin asiakassitoumukset ja merkittivit taloudelliset seurauk-
set, joita VHaO:n Piitoksestd aiheutuu, saavat Valittajan korostamaan kasitte-
lyn kiirehtimisen tarvetta.

Yksityiskohtaiset perustelut
AVI:n Piitoksen saattaminen voimaan — yleisti

Kuten jiljempiini esitetiin, AVI:n Paitos ja Tukesin Padtos yhdessi Valittajan
lupahakemuksissaan antamien sitoumusten kanssa takaavat, ettei Harjavallan
tuotantolaitoksen toiminnasta aiheudu ympiristolle haittaa eika pohjaveden pi-
laantumisen vaaraa ja ettei se esti vastaanottavaa pintavesimuodostumaa (Ko-
kemienjoen keskiosa, 35.121_yo1) saavuttamasta hyviaa tilaa vuoteen 2027 lop-
puun mennessi. ELY-keskus on vuosien 2022—-2027 vesienhoitosuunnitelmassa
esittinyt Jarilinvuoren pohjavesialueelle alennettua tilatavoitetta ja todennut,
ettd alue tarvitsee jatkoaikaa hyvin kemiallisen tilan saavuttamiselle 1940-lu-
vulla alkaneen pitkiaikaisen pilaantumisen vuoksi. Toistaiseksi pohjaveden hy-
vin tilan saavuttamisen uusi tavoiteaikataulu on epéselvia. BASF korostaa kui-
tenkin, ettei sen toiminnalla ole mitddn vaikutusta pohjaveteen eika se aiheuta
minkiinlaista pohjaveden pilaantumisen vaaraa, koska tuotantolaitoksella ryh-
dytiin tiukkoihin teknisiin toimenpiteisiin jaljempané kappaleessa 6.2 tarkem-
min esitetylld tavalla. Osana Harjavallan tuotantolaitoksen rakennusvaiheen val-
mistelua ennen BASF:n toiminnan aloittamista pilaantunut pintamaa poistettiin
ja hivitettiin asianmukaisesti. Namékin toimet ovat vihentdneet pohjaveden pi-
laantumisen vaaraa Harjavallan tuotantolaitoksella; lisitietoja tastd on liitteessa
9.

Riskit, joita naapureille aiheutuu kemikaalien Kisittelysta sijoituspaikalla, on
myos asianmukaisesti huomioitu ja arvioitu osana Tukesin Paitosta. Hakemuk-
sen lisiksi Valittaja on Tukesin Paitoksesti tekemissaan hakemuksessa (liite 6)
antanut tarkat tiedot kemikaalien varastoinnista ja kisittelystd. Kaikki
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varastointi ja kisittely on suunniteltu siten, etta kisittelyn ja varastoinnin tur-
vallisuus voidaan taata seki tavanomaisen kisittelyn yhteydessd etti riskitilan-
teissa. On huomattava, ettd yksi Seveso-direktiivien tavoitteista on minimoida
laajamittaisesta kemikaalien kiytostd aiheutuvat riskit ja varmistaa, ettd suur-
onnettomuuksien ehkiiisemiseksi tarvittaviin toimenpiteisiin ja asianmukaisen
torjuntavalmiuden ja torjunnan varmistaviin toimenpiteisiin on ryhdytty. AVI:n
lisiksi my6s Tukes on siis arvioinut asiaa ja todennut, ettd kemikaalien Kisittely
Harjavallan tuotantolaitoksella ei aiheuta riskid ymparistolle, pohjavedelle tai
naapurikiinteistéille. Lisiksi on huomioitava, ettd kaikki kemikaalikuljetukset
tapahtuvat uuden Akkukadun kautta, joka on pohjaveden muodostumisalueen
ulkopuolella.

Lihimmit asuinkdytossd oleva rakennukset kdyvat ilmi karttaliitteestd 5,
BASF:n tuotantolaitokset ovat noin 186 metrin etaisyydelld lahimmista asuin-
kaytossi olevista rakennuksista.

Myos Satakuntaliitto ja Harjavallan kunta ovat todenneet, ettd hankealue sovel-
tuu suuria kemikaalimiiria kisittelevien teollisten toimijoiden kdytt6on. Han-
kealue kuuluu Satakunnan maakuntakaavaan, joka sai lainvoiman 13.3.2013.
Hankealue on osoitettu teollisuus- ja varastotoimintojen alueeksi ("T17), jolle saa
sijoittaa merkittivia, vaarallisia kemikaaleja valmistavia tai varastoivia laitoksia
ja johon sovelletaan Seveso 11 -direktiivia (96/82/EY, kumottu mychemmin Se-
veso 111 -direktiivilld 2012/28/EU). Hankealue sijaitsee myos suojavyohykkeella
("s-17), jolla osoitetaan vaarallisia kemikaaleja valmistavien tai varastoivien lai-
tosten suojavyohykkeet, ja pohjavesialueella ("pv”). Lisdksi hankealueen lihei-
syyteen on merkitty seki nykyisia etta uusia sihkéasemia ("e-z”). T1-alueeseen
liittyy myds suunnittelumiariyksia, joissa todetaan, ettd toiminnan vaikutukset
ja riskit on otettava kaavoituksessa huomioon.

Hankealueen asemakaava hyviksyttiin 1.4.2019. Hankealue on osoitettu teolli-
suus- ja varastokorttelialueeksi ("T/kem-1"), jolle saa sijoittaa merkittavan, vaa-
rallisia kemikaaleja valmistavan tai varastoivan laitoksen. Hankealueen itdosa
on osoitettu teollisuusrakennusten korttelialueeksi ("TY-12"), jolla ympiristo
asettaa toiminnan laadulle erityisida vaatimuksia. Hankealue sijaitsee osittain
pohjaveden muodostumisalueella ("pv-17) (pohjaveden muodostumisalueelle ei
tulla sijoittamaan rakennuksia) ja osittain vedenhankinnalle tirkeilla pohjave-
sialueella ("pv”). Hankealue rajoittuu koillisessa suojaviheralueeseen ("EV-4").

Asemakaavaan sisiltyy lisiksi yleisida maarayksia, jotka koskevat muun muassa
pohjavesialueen kemikaalisiiliditd koskevia teknisia vaatimuksia ja hulevesien
johtamista. Kaavaselostuksen mukaan Harjavallan tuotantolaitoksella valmis-
tettavat tuotteet eivit aiheuta vaaraa pohjaveden pilaantumiseksi. Mahdolliset
kemikaalivuodot ovat suoria pistepiistdja, jolloin ne voidaan kokonaisuudes-
saan keriiti talteen asianmukaisilla talteenottokeinoilla. Kaavaselostukseen si-
siltyy lisiksi laaja selvitys tuotantolaitoksella toteutettavista rakenteellisista ja
kayttoteknisistd ratkaisuista, joilla estetddn vaarallisten kemikaalien kulkeutu-
minen pohjaveteen, seki muista jirjestelmistd, joilla mahdolliseen pohjavesiva-
hinkoon johtavan inhimillisen toiminnan mahdollisuus pyritién eliminoimaan.
Lisiksi kaavaselostuksessa todetaan, ettd toiminnan suunnittelun periaatteena
on, ettd ympiristoon ei YSL 5 §:ssd tarkoitettujen onnettomuuksien seurauksena
pédise maaperii tai pohjavetti pilaavia kemikaaleja.¢ Suunnittelualue kuuluu Se-
veso I1I -direktiivissi (2012/18/EU) tarkoitettuun konsultointivydhykkeeseen.

Johtopiitoksend voidaan todeta, etti sekd maakuntakaavan ettd asemakaavan
laatijat ovat katsoneet hankealueen soveltuvan teolliseen toimintaan, jossa kay-
tetiiiin suuria maaria kemikaaleja.

Kuten jiljempini kappaleessa 6.3 todetaan, pilaantumisen vihennystoimien
siirtiminen sellaisinaan yhdeltii toimialalta toiselle on ongelmallista. Vaikka

6 Katoditehtaan asemakaavan nro 276 kaavaselostus, s. 56—59.
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6.2

jokin pilaantumisen vihennysmenetelma toimisi hyvin yhdella toimialalla, sita
ei vilttimitti voida sellaisenaan soveltaa toisella toimialalla. Kuten edelld kap-
paleessa 3 todettiin, KHO:n ohjaus on tarpeen sen varmistamiseksi, etta silloin,
jos nimenomaisia BAT-paatelmii ei ole, toimijoiden ei edellytetd tayttavin toi-
sen toimialan vaatimuksia, joiden tayttaminen niiden toimialalla on soveltuma-
tonta . Valittaja korostaa, etta tissi asiassa toisen toimialan BAT-paitelmit eivit
soveltuisi Harjavallan tuotantolaitokseen, ja mika tirkeampai, natriumsulfaatin
poistamiseksi kemianteollisuudessa ei tilla hetkelld ole olemassa BAT-paitel-
mid.

Valittaja toteaa myos, ettd — kuten jaljempana kappaleessa 6.3 tarkemmin selvi-
tetaan — kaikista pilaantumisen ehkiisya koskevista lupaméaarayksista on myos
oltava sellaista todellista ja aitoa hyotyd ymparistélle, joka on oikeassa suhteessa
ehtojen taloudellisiin kustannuksiin ja myds ehdotetun pilaantumisen vihen-
nysmenetelmian ympiristojalanjalkeen. VHaO:n ehdottama sulfaattipdaastdjen
vihennysmenetelma aiheuttaisi nyt tarkasteltavassa tapauksessa valtavan maa-
ran kipsijatetta mutta enintdan Kyseenalaista ja marginaalista ympiristohyotya.
Kokemiaenjoen sulfaatin taustapitoisuus on 12 mg/1 (kuivakauden keskialivirtaa-
man ollessa 150 m3/1), VaHaO.n ehdottama sulfaattipdistjen vihentimismene-
telma vahentaisi sulfaattipaastoja 5 mg/l:1la, 7 mg/l:sta 2 mg/l. Varovaisuuspe-
riaatteella annetun AVI ympiristéluvan mukainen sulfaattipitoisuuden raja on
128 mg/1.

Lisiksi Valittaja haluaa huomauttaa, etti kyse ei ole kipsijitteelle sopivan kaato-
paikan loytimisesti: kohtalaisella etaisyydelld on teollisuuskaatopaikkoja, jotka
voisivat ottaa kipsin vastaan. Taman tekniikan kiytostd voidaan saada ympiris-
tohyotyd kaivosteollisuudessa, missa sulfaattipitoinen jitevesi on usein lasket-
tava pieniin makeavetisiin jarviin, joissa veden virtaama ja sekoittuminen on ai-
van toisenlaista kuin Kokemienjoessa, ja sulfaattipitoisuus ja happamuus ovat
erilaisia ja kipsiin paremmin reagoivia. Lisiksi kaivosteollisuudessa prosessive-
den kiytto on erilaista, esimerkiksi Talvivaaran kaivoksella, missi vesi kierrate-
tdin suurimman osan vuodesta takaisin prosessiin ja jos sitd poistetaan, eivit
purkupaikan virtaama, sekoittumispotentiaali ja siten laimenemisvaikutus vas-
taa Kokemaenjoen tilannetta. Lisatietoja tdsta on liitteessa 3.

Valittaja haluaa myos huomauttaa, ettd se toimii erittiin ympiristotietoisella
alalla, jonka lopputuotteet paatyvit vihintdan yhtd ympiristotietoisille kulutta-
jille: heiti kiinnostaa hiilidioksidipaastdjen vilttdmisen lisdksi koko lopputuot-
teen jalanjalki. Tasta syystd Valittaja kehittda jatkuvasti prosessejaan varmis-
taakseen, etti sen valmistusprosesseissa kiytetiin uusinta paastdjen torjuntaan
ja valvontaan tarkoitettua teknologiaa,: muussa tapauksessa Valittajan tuotteille
ei nimittdin 16ydy markkinoita.

Pohjaveden pilaantumisen vaara

Kuten edelli todettiin, Valittaja katsoo, ettd Hakemuksessa esitetyt tekniset rat-
kaisut yhdessid AVI:n Paitoksen ja Tukesin Paatoksen ja niitd koskevien hake-
musten seki rakennusluvan ja sitd koskevan hakemuksen kanssa varmistavat,
ettd kemikaalien kisittelyn aiheuttaman pohjaveden pilaantumisen vaara on eh-
kiisty. Valittaja toteaa, etta kuten Hakemuksessa ja Tukesin Paatoksessa ja sitd
koskevassa hakemuksessa on esitetty, kemikaalien varastointi ja kiytto tapahtuu
pohjaveden muodostumisalueen ulkopuolella. Valittaja kerad myos kaikki teh-
dasalueen hulevedet altaaseen varmistaakseen, ettd sadeveden ja orsiveden vali-
nen hydrologinen yhteys katkeaa tehokkaasti. Koko BASF:n toimintaan Kaytet-
tava hankealue on asfaltoitu tai asfaltoidaan (ennen toiminnan kdynnistymista)
vedenpitivilli ja kemikaalikestivilli asfaltilla. Joillakin alueilla reunaa on jo ko-
rotettu, ja ennen toiminnan kdynnistymistd vastaava korotus tehdaan
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asfaltoiduille alueille sen varmistamiseksi, ettei kemikaaleja tai vettd paase asfal-
toiduilta alueilta naapurikiinteistéille tai BASF:n tontin sellaisiin osiin, jotka ei-
vit ole teollisuuskiytossa. Jos havaitaan, ettd sadevesialtaaseen on misti ta-
hansa syystd joutunut pilaavia aineita, altaan vesi kisitelliéin asianmukaisesti
(joko paikan pailla tai muualla) ja asiassa kuullaan ELY-keskusta. Koska hanke-
alueen pinnalla tapahtuvan toiminnan ja orsiveden vilinen yhteys on tehok-
kaasti katkaistu, Valittaja katsoo, ettd hankealueen toimintaa voidaan harjoittaa
ilman riskiia pohjaveden pilaantumisesta, jaljempéna tarkastellun KHO:n oi-
keustapauksen mukaisesti. BASF huomauttaa myds, ettd muilla suurteollisuus-
puiston toimijoilla, joilla on lainvoiman saaneet luvat, on kiytdssi vastaavanlai-
sia pohjaveden suojatoimenpiteita.

Ks. oheinen karttaliite 8 ja tekninen liite 4, joihin on merkitty toiminta-alue ja
pohjavesi- ja orsivesialueet seki Hakemuksessa ja Tukesin Pddatostd koskevassa
hakemuksessa mainitut tekniset toimenpiteet, liite 6.

KHO antoi 24.3.2021 ratkaisun KHO:2021:34, jonka mukaan pohjaveden pi-
laantumisen riski voitiin vilttii kiyttimalla parasta kiyttokelpoista tekniikkaa,
nimittdin riittivia teknisiai ratkaisuja ja suojaustoimenpiteita, ja ettd polttones-
teen jakeluasema voitiin siten sijoittaa I luokan (sittemmin 1E-luokan) pohjave-
sialueelle. Ratkaisussaan KHO otti huomioon seuraavat seikat, kun se arvioi lu-
van myontamisen ehtoja:

i.  jakeluasema sijaitsi pohjavesimuodostuman reunalla
ii.  pohjavesi ei virrannut alueelta pohjavesimuodostuman ydinosiin

iii.  hydraulinen yhteys jakeluaseman alueelta pohjaveteen voitiin riittavan
luotettavasti katkaista

iv.  tekniset ja rakenteelliset suojausratkaisut, padastdjen havainnointijirjes-
telmit ja asianmukaiset onnettomuuksien torjuntasuunnitelmat pie-
nensivit pohjaveden pilaantumisriskin hyvin pieneksi. KHO katsoi, etta
tekniset ja rakenteelliset suojaustoimenpiteet ylittivit asianomaisten
standardin ja maaraysten mukaiset suojaustasot.

Edella esitetyt periaatteet toimivat tarvittaessa jatkossakin suuntaviivoina vas-
taavissa lupaharkinnoissa, jotka koskevat toimintaa pohjavesialueella. Niin ol-
len on arvioitava, tiyttiako Harjavallan tuotantolaitoksen toiminta mainitut kri-
teerit.

Harjavallan tuotantolaitos sijaitsee I luokan pohjavesialueeksi luokitellun Jari-
linvuoren pohjavesialueen reunalla. Kuten liitteessid 4 on todettu, ELY-keskus
on vuosien 2022—2027 vesienhoitosuunnitelmassaan esittinyt kyseiselle pohja-
vesialueelle alennettua tilatavoitetta ja todennut, ettd hyvin tilan saavuttaminen
tarvitsee jatkoaikaa. ELY-keskus huomauttaa, ettd 1940-luvulla alkaneen teolli-
suustoiminnan vuoksi alueen pohjavesi on likaantunut ja sen puhdistuminen on
hidasta. Siksi kyseinen pohjavesialue ei saavuta hyvia tilaa vuoteen 2027 men-
nessi, eiki uutta tavoiteaikataulua hyvin tilan saavuttamiselle ole toistaiseksi
miiritetty. BASF korostaa kuitenkin, ettei sen toiminnalla ole mitiin vaikutusta
pohjaveteen eikid se aiheuta minkianlaista pohjaveden pilaantumisen vaaraa,
koska tuotantolaitoksella ryhdytiin tiukkoihin teknisiin toimenpiteisiin.

Hanketta suunnitellessaan Valittaja on ottanut asianmukaisesti huomioon poh-
javesialueen, orsiveden ja molempien virtaussuunnat varmistaakseen, ettei toi-
minnasta aiheudu vaaraa pohjavesialueelle. Padasiallinen toiminta tapahtuu
olennaisin osin pohjavesialueen ulkopuolella, ja varastointi- ja logistiikka-alue,
missii valtaosa kemikaalien kisittelysti tapahtuu, sijaitsee pohjaveden muodos-
tumisalueen ulkopuolella, kuten kiy ilmi karttaliitteestd 8. Mahdolliset tehtaan
padrakennuksessa tapahtuvat kemikaalivuodot rajoittuvat rakennuksen sisa-
puolelle, koska rakennuksessa kiytdssi olevien suojaustoimenpiteiden liséksi
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tuotantorakennus itsessiin on suoja-allas. Alueella on myos erillinen allas, jossa
ei ole purkuventtiilid. Tulipalotilanteessa mahdolliset sammutusvedet kerdtaan
sithen, ja kun palo on sammutettu, vesi pumpataan pois altaasta ja kisitelldan
toimivaltaisten viranomaisten kanssa sovitulla tavalla. Kaikki korrosoivien ke-
mikaalien varastointisiiliot on sijoitettu suoja-altaisiin, jotka ovat siilion enim-
miistilavuutta suuremmat ja jotka on varustettu hélyttimilla. Muut kemikaalien
varastointisiiliot sijaitsevat yhdessi isossa "altaassa", jonka pettdessa paisto va-
luisi hulevesialtaaseen. Iso allas on tilavuudeltaan suurempi kuin suurimman
siilion tilavuus. Niin ollen, kuten mydos liitteessa 4 on esitetty, asianmukaisten
suoja-altaiden periaatetta on noudatettu kaikessa kemikaalien varastoinnissa ja
kisittelyssa kaikkialla Harjavallan tuotantolaitoksella. Lisitietoja on Hakemuk-
sessa ja Tukesin Paitostd koskevassa hakemuksessa.

Tukesin asettamien ja laissa sdadettyjen vaatimusten mukaisesti keskenéin rea-
goivia kemikaaleja siilytetadn erillidn toisistaan omissa suoja-altaissaan asian-
mukaisen onnettomuuksien ehkiisyn ja valvonnan varmistamiseksi ja maape-
riin tai pohjaveteen kohdistuvien paistdjen estimiseksi.. BASF haluaa myds ko-
rostaa, ettd kuten edelli on jo mainittu, tuotantorakennuksessa kemikaalien ka-
sittelyi varten kilytossi olevan tavanomaisen suojauksen lisdksi rakennus itses-
siddn toimii suoja-altaana, joka pitaa sisilladn sekid kemikaalit ettd esimerkiksi
mahdollisen tulipalon sammutukseen kiytetyn veden.

Orsiveden virtaussuunta on hankealueelta katsottuna pohjavedestd poispdin,
miki tarkoittaa siti, ettii vaikka orsiveden ja pohjaveden vilista hydrologista yh-
teytti ei katkaistaisi, olisi erittdin epiatodenniakoisti, ettd hankealueella muodos-
tunut orsivesi voisi pilata pohjavetta. Lisatietoja tistd on teknisen liitteen 4 ku-
vassa 1. Lisiksi tulisi ottaa huomioon, ettd myds edelld mainittu pilaantuneen
maaperin puhdistaminen, joka toteutettiin Harjavallan tuotantolaitoksen ra-
kennustoiden yhteydessii, vaikuttaa myonteisesti orsiveden vedenlaatuun, ks.
liite 9. Pohjaveden virtaussuunta on liséiksi poispdin pohjavesimuodostuman
vdinosasta, ks. liitteen 4 kappale 2.3.

Kuten edelld on mainittu, Valittaja aikoo myos keraté tehdasalueen kaikki hule-
vedet vetti lipaisemattomaan hulevesien tasausaltaaseen ja katkaista ndin te-
hokkaasti hankealueen ja orsiveden vilisen hydrologisen yhteyden. Kuten edelld
on todettu, hulevesialtaan vesi tutkitaan mahdollisten epapuhtauksien varalta
ennen altaan tyhjentimisti ja jos vesi todetaan pilaantuneeksi, se kisitelladn
joko paikan pailld tai muualla. Hulevesiallas on suljettu eiki siitd voi aiheuta
vuotoja.8 Koska huleveden ja orsiveden vilinen hydrologinen yhteys on kat-
kaistu, my6s Harjavallan tuotantolaitoksen ja pohjaveden vilinen hydrologinen
vhteys on katkaistu, ks. tekninen liite 4. Kuten teknisen liitteen 4 sivulla 3 mai-
nitaan, on myds huomattava, etti orsiveden ja pohjaveden laadussa on eroa: ndin
ollen olisi myos pantava merkille, etté orsivesikerroksen ja varsinaisen pohjave-
sikerroksen vililli on liitteen 4 sivulla 3 kuvattu siltin ja saven muodostama
luontainen suojaava kerros, joka estii orsiveden ja pohjaveden sekoittumisen.

Laajamittaiset tekniset ja rakenteelliset ratkaisut pohjaveden suojelemiseksi on
esitelty Hakemuksessa ja Tukesin Pdatostéd koskevassa hakemuksessa. Kuten esi-
merkiksi AVI:n Paitoksen sivuilla 25, 29 ja 67 todetaan, kiytossi olevat tehdas-
alueen osat piillystetdan asfaltilla, jolla voidaan varmistaa, ettd lastaustilan-
teessa mahdollisesti levinnyt kemikaali tai vesi ei ldpéise asfalttia. Kemikaalien
lastaaminen ja purkaminen tapahtuu ainoastaan allastetuilla alueilla, joiden
suoja-altaiden tilavuus kattaa siilicauton suurimman tilavuuden. Happojen ja
emisten lastauspaikat ovat erilliéin, ja ne on merkitty selvisti. Kaikki kemikaalit
varastoidaan lisiksi siilidissi, joissa on ylivuotoaltaat. Lisdksi kiytdssd on ns.
neljan silmin periaate, jossa BASF:in tyontekijit aina ovat ldsna purkutilan-
teessa.

Rakenteet, paistotarkkailu ja tekniset suojatoimet toteutetaan sovellettavan

lainsdadannon ja sovellettavien standardien, kuten ISO tai CEN, mukaisesti.
Niissd olosuhteissa ja Hakemuksessa kuvattujen turvaratkaisujen ansiosta
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toiminnasta aiheutuva pilaantuminen ja sen riski voidaan minimoida niin, etta
YSL:n 17 §:ssé tarkoitetun pohjaveden pilaamiskiellon yhteydessi esitetyt seu-
raukset voidaan vilttaa. Harjavallan tuotantolaitoksen toiminta tayttaa ndin ol-
len edelli mainitut kriteerit myos edelld viitatun ennakkoratkaisun
KHO:2021:34 valossa.

Valittaja viittaa Hakemukseen ja AVI:n Paiatokseen, Tukesin Paiatokseen ja sita
koskevaan hakemukseen seki tekniseen liitteeseen 4 ja katsoo olevan selvid, ettd
riskii siit, ettd Valittajan tavanomaisesta toiminnasta aiheutuisi pohjaveden pi-
laantumisen uhkaa, ei ole.

Hakemuksessa, AVI:n Piitoksessd, Tukesin Padtoksessi ja sitda koskevassa ha-
kemuksessa seki teknisessi liitteessi 4 esitetyilld toimenpiteilld Valittaja on li-
siksi varmistanut, etti pohjaveden pilaantumisen riski onnettomuustilanteessa
on poissuljettu.

VHaO:n Paitoksessa todetaan, etta Harjavallan tuotantolaitoksen rakennustoi-
hin liittyviin paalutuksen toteuttaminen on voinut aiheuttaa (alueella harjoitetun
muun teollisen toiminnan mahdollisesti likaaman) orsiveden kulkeutumisesta
varsinaiseen pohjaveteen. (liite 7)

Ennen paaluttamista BASF poisti tontin pinnalta kaiken pilaantuneen maa-ai-
neksen siihen asti, ettei pilaantumista enai havaittu maaperédssd varmistaak-
seen, etteivit maaperissi olevat pilaavat aineet paise orsiveteen tai pohjaveteen
paalutuksen aikana eivitki tulevina vuosina suodattumalla (liite 9).

VHaO viittaa paatoksessaan Euroopan unionin tuomioistuimen ensimmaisen ja-
oston (EUTI) 28.5.2020 antamaan tuomioon asiassa C-535/18, erityisesti tuo-
mion 74 kohtaan, ja huomauttaa, ettd sen mukaan hankkeelta on evittiva ym-
péristdlupa, kun hanke voi aitheuttaa pohjaveden pilaantumista tai vaarantaa ky-
seisen pohjavesimuodostuman hyvin tilan saavuttamisen. Valittaja huomauttaa,
etti pohjaveden pilaantuminen on tosiasiallisesti ollut kiellettyd Suomessa ku-
motun vesilain (264/1961) sdidtimisestd saakka: pohjaveden pilaantumisen ai-
heuttaminen on toisin sanoen ollut Suomessa kiellettya jo pitkain. Valittaja to-
teaa, ettd hankealueen ja orsiveden vilinen hydrologinen yhteys on katkaistu
eiki Valittajan toiminta siten estd pohjavesialueen hyvin tilan saavuttamista uu-
teen, myohemmin vahvistettavaan tavoiteajankohtaan mennessa. Kuten myos
teknisessd liitteessi 4 todetaan, BASF on lisiksi kaikessa suunnittelussaan var-
mistanut, ettei sen toiminta edes onnettomuustilanteissa voi aiheuttaa pohjave-
den pilaantumisen vaaraa.

6.3 Sulfaattipaastot

Kuten Valittaja on todennut edella kappaleessa 6.1, ympiriston pilaantumisen
ehkiisemiseksi ja vihentimiseksi annettujen lupamaériysten tulee soveltua asi-
anomaiseen toimintaan ja tuottaa ymparistohyotya, joka ylittaa pilaantumisen
ehkiisytoimista ympiristolle aiheutuvan rasituksen. Samoin ympiriston pilaan-
tumisen ehkiisemiseksi tarkoitettujen toimien merkitysta ympariston kokonai-
suuden kannalta on YSL 52 §:n 3 momentin mukaisesti punnittava. On myos
huomattava, etti kuten edella mainittiin, sulfaattia ei mainita teollisuuspaasto-
direktiivin liitteessi IT olevassa pilaavien aineiden luettelossa.

Kuten edelld on mainittu, VHaO on paatoksessain esittédnyt lavean kannanoton
siitd, mitd on pidettivi parhaana kiyttokelpoisena tekniikkana, ottamatta lain-
kaan huomioon sitd, miki nyt tarkasteltavan toiminnan kannalta on tosiasialli-
sesti mahdollista, tai sitd, onko tisti lisitoimesta tosiasiassa ympiristolle hyo-
tyd. VHaO ei ole lainkaan ottanut huomioon sité, etta siinakin tapauksessa, etta
ehdotettu menetelmai olisi kayttékelpoinen — mité se ei ole —, Kokemienjoen sul-
faattikuormituksen vihentdmisesti saatu ymparistohyoty olisi enintddn margi-
naalinen ja samanaikaisesti menetelmi tuottaisi valtavan méiran kiinteda ja-
tettd. Kuten edelli todettiin, lihialueilla on sopivia kaatopaikkoja, jotka voisivat
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6.3.1

ottaa kipsin vastaan: timi ei siis ole syyni siihen, miksi tekniikka ei ole tassa
tapauksessa kiyttokelpoinen.

Kuten jiljempéni todetaan, AVI:n Padtoksen lupamaardys 2 on itsessaan enem-
min kuin riittivd sen varmistamiseksi, etteiviat Harjavallan tuotantolaitoksen
sulfaattipadstot aiheuta haittaa vaellussiian eri kehitysasteille, vuollejokisimpu-
koiden (Unio crassus) lisaintymis- ja levihdyspaikoille eiviitki estd vesimuodos-
tumaa saavuttamasta hyvaa tilaa vuoden 2027 loppuun mennessa. Lisatietoja on
myos joulukuussa 2020 toimitetun vastaselityksen osana olleissa kalastoa kos-
kevissa selvityksissi.

On myds otettava huomioon, etti poistovesien purkupaikka on Harjavallan voi-
malaitoksen  patoallas  (Kokemienjoen  keskiosan  vesimuodostuma
(35.121_vyo1)), jonka sijainti tarjoaa hyviit sekoittumisolosuhteet, koska jateve-
det sekoittuvat tdysin jokiveteen viimeistaan heti kuljettuaan voimalaitoksen
lipi. Kun Harjavallan tuotantolaitokselta poistettu vesi on tiysin sekoittunut jo-
kiveteen, kerrostumista ei enid voi tapahtua. On huomattava, ettd monet kaivok-
set purkavat vetensi pienempiin jirviin, joissa vesi ei sekoitu niin hyvin kuin Ko-
kemienjoessa; Harjavallan tuotantolaitoksen tapauksessa, kuten myos liitteesta
2 ilmenee, sulfaattipadstot eivat kuitenkaan aiheuta haittaa Kokemienjoen ve-
siymparistolle.

Suurin haaste sille, etti Kokemienjoki voi saavuttaa hyvin tilan vuoden 2027
loppuun mennessi, ovat muista kuin pistekuormitusldhteisti (Iahinna maata-
loudesta) periisin olevat paistot sekd vanhat elohopeapaastot, jotka ovat perii-
sin Harjavallan tuotantolaitokseen nahden yldjuoksulta ja Harjavallan suurteol-
lisuuspuistosta. Kuten liitteessid 2 on esitetty, BASF:n paastot eivit estd hyvian
tilan saavuttamista vuoden 2027 loppuun mennessa.

Lupamaédrdys 2

YSL 49 §:n mukaan ympiristélupa on mydnnettivd, jos toiminnasta, asetettavat
lupamairiykset ja toiminnan sijoituspaikka huomioon ottaen, ei atheudu muun
muassa pohjaveden pilaantumista, terveyshaittaa, erityisten luonnonolosuhtei-
den huonontumista taikka vedenhankinnan vaarantumista. YSL 51 §:n mukaan
ympiristluvassa on otettava huomioon, mité vesienhoitosuunnitelmassa esite-
taan.

Kuten lupamiirayksesti 2 ja AVI:n Padtoksen perusteluista ilmenee, sulfaatti-
paistojen vaikutuksen rajoittaminen on tehokas tapa, koska péistot sidotaan
aina Kokemienjoen tosiasialliseen virtaamaan.

Kuten liitteessi 2 esitetddn ja koska sulfaattipaistot sidotaan Kokemiaenjoen vir-
taamaan, piadstoisti ei aiheudu haittaa vuollejokisimpukan lisadntymis- ja levih-
dyspaikoille. Ei ole tutkimustietoon perustuvia viitteita siitd, ettd kun otetaan
huomioon lupamiiriys 2 ja muut lahialueen paistilihteet, Harjavallan tuotan-
tolaitoksen paistdtasot nousisivat vuollejokisimpukan kannalta haitalliselle ta-
solle. Sulfaattitasojen toksikologinen analyysi on liitteen 2 kappaleessa 5.1.1 ja
5.1.2 ja luvussa 7. Kuten Ramboll Finland Oy:n raportissa (liite 2) todetaan, sul-
faattipaastdisti ei aiheudu haittaa vuollejokisimpukalle tai vaellussiialle. Kuten
edelli on todettu, Aluehallintoviraston Paitoksen mukaiset Harjavallan tuotan-
tolaitoksen sulfaattipadstot eiviit yksinién tai yhdessda muiden Harjavallan suur-
teollisuuspuiston toimijoiden piastdjen kanssa aiheuta Kokemaenjokeen sellai-
sia sulfaattipadstoji, etti niistéd voisi olla haittaa vesiluonnolle. Kun Kokemaien-
joen virtaama on tavanomainen, Harjavallan tuotantolaitoksen paastét lisdavit
joen sulfaattipitoisuutta 5-10 mg/1 niin, etti pitoisuus nousee 25-30 milligram-
maan litrassa; tdssd on huomioitu taustapitoisuudet ja Harjavallan suurteolli-
suuspuiston paastot. Niin ollen pitoisuudet jaavit selvasti alle varovaisuusperi-
aatteella annetun 128 mg/l:n suositusrajan (lisitietoja on liitteessd 2 ja Hake-
muksessa).
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Valittaja katsoo, ettd lupamdariys 2 suojaa paitsi vuollejokisimpukkaa myos
muita Kokemiienjoen lajeja, kuten vaellussiikaa ja sen lisdéintymisalueita.

Miti tulee toiminnasta peraisin olevan sulfaatin vaikutukseen Kokemienjoessa,
se ei estd Kokemienjoen keskiosaa (35.121_yo1) saavuttamasta hyvia tilaa vuo-
den 2027 loppuun mennessi (ks. liitteen 2 luku 8).

Ympiiristén pilaantumisen ehkiisemistd ja vihentamisti koskevat vaatimukset silloin, kun ni-
menomaista parasta kayttokelpoista tekniikkaa (BAT) ei ole

YSL 52 §:n 3 momentin mukaan ympériston pilaantumisen ehkdisemista koske-
via lupamairiayksid annettaessa lupaviranomaisen on otettava huomioon i) alue,
jolla toimintaa harjoitetaan, ii) toiminnan vaikutus ymparistéén kokonaisuu-
tena, iii) ympiristén pilaantumisen ehkiisemiseksi tarkoitettujen toimien mer-
kitys ympiriston kokonaisuuden kannalta seka iv) tekniset ja taloudelliset mah-
dollisuudet toteuttaa nima toimet.

Kuten edelld on todettu, alue, jolla Harjavallan tuotantolaitos sijaitsee, on ni-
menomaisesti asemakaavassa osoitettu teollisuuskiyttéon (T/kem): toisin sa-
noen asemakaavan laatija on asemakaavan laatimisen yhteydessi asianmukai-
sen selvityksen perusteella todennut, etti kiinteisto soveltuu kemikaaliteollisuu-
teen. Valittaja pyytid myds, ettd KHO ottaa huomioon toiminnan vaikutuksen
ympiristoon kokonaisuutena. Valittaja toteaa, etta VHaO ei ole ottanut huomi-
oon sitid kokonaisuutena tarkastellen positiivista vaikutusta, joka toiminnalla on
ilmastonmuutoksen torjuntaan, ja timi tulisi huomioida paitosharkinnassa.
Kun Harjavallan tuotantolaitoksen tuotanto on tiydessd kiynnissd, se voi val-
mistaa prekursorimateriaalia noin 400 0oo sahkoauton akkuun vuosittain: Har-
javallan tuotantolaitoksella on siten keskeinen rooli ilmastonmuutoksen torjun-
nassa.

Kuten edelld on todettu, AVI:n Paitoksen lupamaariys 2 ehkiisee tehokkaasti
sen, ettd sulfaattipidstot voisivat aiheuttaa haittaa vesiluonnolle; AVI:n Paatok-
seen sisiltyvit toimenpiteet vihentivat toisin sanoen Harjavallan tuotantolai-
toksen vaikutusta Kokemienjokeen merkittavasti. Harjavallan tuotantolaitoksen
piistot eivit estd Kokemienjoen keskiosaa (35.121_yo1) saavuttamasta hyvai
tilaa vuoden 2027 loppuun mennessi, kuten liitteen 2 luvussa 8 todetaan.

Harjavallan tuotantolaitoksen toimintaa arvioidessaan Valittaja on joka tapauk-
sessa ottanut huomioon seuraavat horisontaaliset BAT-vertailuasiakirjat
("BREF”): Common Waste Water and Waste Gas Treatment/Management Sys-
tems in the Chemical Sector (CWW, 2016) ja paastotarkkailun osalta vastaavat
BAT-piaitelmit (C/2016/3127); Industrial Cooling Systems (ICS, 2016); Emissi-
ons from Storage (EFS, 2006); ja Energy Efficiency (ENE, 2009). Nikkelia ja ko-
bolttia sisiltivien seosten tuotannon osalta Valittaja on kdyttanyt suuntaa-anta-
vina vertailuasiakirjoina NFM-vertailuasiakirjaa (Non-ferrous Metals Industry -
NFM, 2016) ja paastotarkkailun osalta vastaavia BAT-paitelmid (C/2016/3563)
seki LVIC-S -vertailuasiakirjaa (Large volume inorganic chemicals — solids and
other industries, LVIC-S 2007), vaikka niiden kohde ei olekaan tdysin sama.

Kuten VHaO:n Paitoksessd ja AVI:n Paatoksessiakin todetaan, Harjavallan tuo-
tantolaitokseen nimenomaisesti soveltuvia BAT-péételmia ei ole kdytettavissa.
Lupapaatoksessain AVI kiytti CWW-vertailuasiakirjaa ja soveltuvin osin muita
horisontaalisia piitelmii ja BREF-vertailuasiakirjoja. Hakemuksen mukaisesti
AVI totesi, ettd paastotarkkailuun tulisi soveltaa ensisijaisesti CWW-asiakirjaa
mutta myos NFM-vertailuasiakirjan soveltaminen olisi mahdollista. Lisiksi AVI
miiritti ammoniakille raja-arvon (lupaméariys nro 10) ottaen huomioon sen
ympiristovaikutukset parhaillaan arvioitavana olevan WGC-vertailuasiakirjan
(Common Waste Gas Treatment in the Chemical Sector) luonnoksen mukaisesti.
Valmisteilla oleva WGC-vertailuasiakirja kattaa eri lihteisti perdisin olevien ke-
mianteollisuuden jitekaasujen kisittelyn, ja sité tullaan kdyttimaan BREF-asia-
kirjana monenlaisille kemianteollisuuden prosesseille, joille ei ole laadittu
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erillisia alakohtaisia paitelmia, mahdollisesti my6s Harjavallan tuotantolaitok-
sen toiminnalle.

BASF huomauttaa, ettd kuten edelld on mainittu, sulfaatti ei kuulu IED-direktii-
vin liitteessi II lueteltuihin pilaaviin aineisiin, jotka on otettava huomioon maa-
ritettiessi veteen joutuvien paastojen raja-arvoja. CWW-vertailuasiakirjassa to-
detaan myds, etti sulfaattipitoisia jatevesia voidaan kisitelld nanosuodatuksella
ja kidnteisosmoosilla, mutta tata tekniikkaa ei kdytetd missddn jatevesid suoraan
vesistoon johtavassa jatevesia kisittelevissa laitoksessa.” Nanosuodatusta ja
kiaiAnteisosmoosia kisitelliin CWW-vertailuasiakirjan kappaleessa 3.3.2.3.4.7,
jossa huomautetaan, ettid nanosuodatuskalvo paastaa lapi veden ja yhdenarvoi-
set ionit (kuten fluoridit, natrium- ja kaliumkloridit) ja nitraatit mutta pidattaa
esimerkiksi sulfaatit ja fosfaatit. Kuten BASF:n liitteessd 3 olevassa teknisessa
selvityksessi todetaan, sekd nanosuodatus ettéd kidnteisosmoosi ovat tekniikoita,
jolla natriumsulfaatin pitoisuutta liuoksessa kasvatetaan: Harjavallan tuotanto-
laitoksella sulfaattipitoisuuden kasvattamisesta ei kuitenkaan tuo hyotya.

VHaO esittad paatoksessiain kiytettiviksi tekniikkaa, jota kiytetiin kaivosteol-
lisuudessa sulfaatin poistamiseen jitevedestd ja joka perustuu siihen, ettd sul-
faatti sidotaan kipsiin. CWW-vertailuasiakirjan kappaleessa 5.1.1 kuvataan sul-
faatinpoiston kehittyviii tekniikoita. BASF huomauttaa, ettd kehittyvat tekniikat
ovat vasta testausvaiheessa, ja kuten liitteessa 3 olevassa teknisessd selvityksessa
todetaan, niiti kehitetdin kaupalliseen kiayttoon. Kuten jaljempéna kappaleessa
7 esitetddn, BASF sitoutuu ottamaan sulfaattipdistija vihentavaa tekniikkaa
kiyttoon heti, kun Harjavallan tehtaan kaupalliseen kdyttoon soveltuvia teknii-
koita valmistuu.

Kuten CWW-vertailuasiakirjan kappaleessa 5.1.1 todetaan, yhteni kehittyvien
tekniikoiden kiiyttéonoton ajurina on myos se, ettd vaikka sulfaattia ei pidettaisi
ympiristdi pilaavana aineena, se voi aiheuttaa ongelmia vieméri-infrastruktuu-
rissa, erityisesti betoniviemireissa. Tima on aiheuttanut ongelmia yleisiin vie-
mireihin jitevetta paastiville teollisuudelle eri puolilla Eurooppaa. Harjavallan
tuotantolaitoksella titi ongelmaa ei kuitenkaan ole, koska jitevettd ei poisteta
vleisiin viemireihin ja Harjavallan tuotantolaitoksen viemariputket ovat muovia.

Kuten liitteessi 3 todetaan, sulfaatin talteenotto ei Kisilld olevassa tilanteessa ole
teknisesti toteuttamiskelpoinen ratkaisu. Vaikka se olisi mahdollista, suurten
kipsiméirien kaatopaikalle sijoittamisesta aiheutuva ymparistovaikutus ylittaisi
jitevedessi olevan sulfaatin vihentimisesta mahdollisesti saatavan, enintdian
marginaalisen ympéristohyodyn.

7 Tiettyjen lupamiiriysten tarkistamista 31.12.2024 mennessi koskeva hakemus

Ympiristonsuojelulakia muutettiin lailla 423/2015 niin, ettid laista poistettiin
mahdollisuus antaa toistaiseksi voimassa oleva lupa, jonka lupamaarayksia tar-
kistettaisiin midriajoin. Muutoksen myotéd lupa voidaan nyt antaa vain siten,
ettd se on voimassa joko miiriajan tai toistaiseksi ilman méariaikaistarkistuk-
sia.

Tamai ei kuitenkaan tarkoita siti, ettei méaariajoin tarkistettavaa lupaa voitaisi
myontai, jos hakija niin pyytia: hakijan suostumuksella lupamééraykset voivat
toisin sanoen olla laissa siddettyd ankarammat.

Rajoittamalla ympiristluvan voimassaoloaikaa ja maaraamalla, ettd Valittajan
on haettava lupamairiysten tarkistamista tarkkailutulosten valossa ja akkuteol-
lisuuden sulfaattipaistojen kisittelyi varten kehitettyi, Harjavallan tuotantolai-
tokselle soveltuvaa tekniikkaa koskevien uusimpien tietojen perusteella, voidaan

7 CWW-vertailuasiakirjan s. 89
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mahdollista vieli vallitsevaa epavarmuutta sulfaattipiéstojen pitkiaikaisista ym-
paristovaikutuksista rajoittaa.

BASF huomauttaa, etti yksi kiinnostavimmista parhaillaan tutkittavana olevista
kehittyvisti tekniikoista koskee sulfaatin poistoa elektrodialyysin avulla. Lisitie-
toa tastd on BASF:n teknisessid selvityksessa liitteessd 3. On huomattava, etta
myos Finnish Minerals Group Oy tutkii ndité vield kehitteilla olevia tekniikoita.
Kuten teknisessi selvitvksessi todetaan, kehitteilld on muitakin tekniikoita; to-
dennikéisesti niiden lisiksi on muitakin tekniikoita, jotka ovat vasta kehityksen
alkuvaiheessa.

BASF ei ole ainoa toimija, joka arvioi parhaillaan erilaisia kehittyvia tekniikoita.
Haminan tuotantolaitosta koskevassa YVA-selostuksessaan Finnish Battery
Chemicals Oy toteaa, ettii bipolaarinen membraanielektrodialyysi voisi olla mah-
dollinen tekniikka sulfaattipadstojen Kasittelemiseksi, mutta siihen liittyy niin
taloudellisia kuin ympiristollisia haasteita, joita on selvitettava.

Kuten edelld on todettu, toistaiseksi ei ole olemassa tekniikkaa, joka olisi ympa-
ristohyodyn ja kokonaiskustannusten nikokulmasta kiyttokelpoinen Harjaval-
lan tuotantolaitoksella. Kuljetusalan sahkoistamiselle asetettujen aikataulujen
vuoksi kehittyvia tekniikoita kehitetéddn kuitenkin myos taytta vauhtia, ja siksi
BASF on toiveikas, ettd vuoden 2024 loppuun mennessi joko elektrodialyysi tai
jokin muu uusi tekniikka on jo riittavan pitkalla.

Jos alalle julkaistaan BAT-paatelmit jo ennen vuoden 2024 loppua, BASF nou-
dattaisi niitd suoraan ja hakisi lupaan muutosta, kuten jo YSL:kin edellyttaa.

Hakemus koskien tiettyjen lupamiiiriysten tarkistamista 31.12.2024 mennessi ja
Kokemienjokeen piiityvien sulfaattipdistijen rajoittamista vuosina 2022 ja 2023

Tiettyjen lupamiiriysten tarkistamista 31.12.2024 mennessi koskevan pyynnon
osalta Valittaja viittaa edelld kappaleessa 7 esitettyihin perusteluihin.

Lisaksi Valittaja on valmis rajoittamaan vuosittaisia yhteenlaskettuja sulfaatti-
paastojaan Kokemaenjokeen vuosina 2022 ja 2023:

. vuonna 2022 yhteenlasketut vuosittaiset sulfaattipaastot Kokemaenjo-
keen olisivat enintdin 25 prosenttia AVI:n Paitoksessd hyviaksytysta
maarasta

. vuonna 2023 vhteenlasketut vuosittaiset sulfaattipadastot Kokemédenjo-
keen olisivat enintdin 75 prosenttia AVI:n Paatoksessd hyviksytysta
maarista.

BASF katsoo, etti titd pyyntdid ja kohdassa "1 Vaatimukset” toissijaisena vaati-

muksena 3 esitettyi pyyntd ei tule pitda uutena vaatimuksena. Valittaja pyytaa

edelleen, ettd AVI:n Paitds palautetaan, mutta siten, ettd ehtona on lupamaa-
riysten tarkistamista koskevan hakemuksen jattaminen. Edelld mainitut muu-
tokset eiviit merkitse teknisii muutoksia Harjavallan tuotantolaitoksen toimin-
taan: toimintaa harjoitettaisiin Hakemuksessa, AVI:n Paatoksessa ja Tukesin
Paitoksessd esitetyn mukaisesti, mutta yhteenlaskettuja vuosittaisia sulfaatti-
paist6ja Kokemienjokeen rajoitettaisiin ja lupamadriysten tarkistamista haet-
taisiin 31.12.2024 mennessi. BASF katsoo, etti KHO voi sovellettavan lainsai-
diannon nojalla ratkaista edelld mainitun pyynnon ja ettd AVI:n Piitoksen muut-
tamisesta aiheutuisi kielteisii vaikutuksia vain Valittajalle. Koska edelld mainitut
muutokset eivit edellytd Harjavallan tuotantolaitoksen toimintaan lainkaan tek-
nisia muutoksia ja aiheuttavat vain haittaa Valittajalle, Valittaja katsoo, ettei ole
mitiin oikeudellista etua tai perustetta sille, ettii asia palautettaisiin uudelleen

AVT:in, vaan KHO voi ja sen pitiisi ratkaista se suoraan itse. Lisdksi on huomat-

tava, ettd ennen VHaO:n Paitosta Valittajalla ei ollut mitaan syyta pyytaa rajoit-

tavampaa lupaa.
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Laati

Lopuksi

BASF katsoo edelleen, ettd (kuten myds liitteessi 2 on tarkemmin esitetty) AVI:n
Paiatoksen mukaiset sulfaattipadstomaarit eiviat aiheuta haittaa vesiluonnolle
etenkdin, kun otetaan huomioon myos lupamaariys 2.

On kuitenkin todettava, ettd tamai rajoitus heikentida tuotantolaitoksen kannat-
tavuutta ja rajoittaa sihkoiseen liilkkuvuuteen tarvittavien akkumateriaalien saa-
tavuutta. Sahkoisen litkkuvuuden akkuteollisuus on ratkaisevassa asemassa nyt
vallitsevassa ennenniakemattomassa tilanteessa, jossa kaikki pyrkivat kilvan va-
hentamain hiilidioksidipéistoja ilmastonmuutoksen torjumiseksi.

Edelli ja timin Valituslupahakemuksen ja Valituksen liitteissd esitettyjen seik-
kojen, Hakemuksen, AVI:n Paitoksen sekd Tukesin Padtoksen ja sitd koskevan
hakemuksen perusteella Valittaja katsoo, ettei Harjavallan tuotantolaitoksen toi-
minta tavanomaisen toiminnan tai onnettomuustilanteiden yhteydessi aiheuta
pohjaveden pilaantumisen vaaraa.

Valittaja katsoo my®ds, etti AVI:n Paitoksen lupamadrdys 2 riittda tehokkaasti
varmistamaan, etteiviit sulfaattipiistot aiheuta haittaa vuollejokisimpukan li-
sidntymispaikoille, vaellussiian lisddntymispaikoille tai sille, ettd Kokeméaenjoki
voi saavuttaa hyvan kemiallisen tilan vuoteen 2027 mennessa.

Lisdksi on syytd huomata, ettii kuten edelld on mainittu, sulfaattia ei ole sisilly-
tetty teollisuuspaistodirektiivin liitteessd II olevaan pilaavien aineiden luette-
loon. Koska kyseessi olevalle toimialalle ei ole laadittu BAT-péatelmia, ei yhdella
toimialalla kiytettya teknologiaa (vaikka sellaista olisikin) voida soveltaa toiselle
toimialalle arvioimatta siti, soveltuvatko ehdotetut tekniset vaatimukset todelli-
suudessa lainkaan kyseiselle toiselle alalle. Pilaantumisen ehkiisemiseen ja va-
hentimiseen tarkoitettujen toimenpiteiden ympiristollistd kokonaishy6tya tulisi
aina tarkastella vertaamalla sitd sen ymparistolliseen kokonaisvaikutukseen ja
jalanjilkeen seki pilaantumisen vihentamisen saavuttamiseen liittyviin talou-
dellisiin kustannuksiin. AVI:n Paitos tayttda kaikki YSL:iin perustuvat vaati-
mukset, erityisesti sen 17, 49 ja 51 §:din ja 52 §:n 3 momenttiin perustuvat vaa-
timukset, ja se on saatettava voimaan sellaisenaan.

Helsingissa 29. heindkuuta 2021

BASF BATTERY MATERIALS FINLAND OY

Matias Wallgren “ Heidi Malmberg
asianajaja, Helsinki asianajaja, Helsinki C
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