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BASF Battery Materials Finland Oy (iiljempiinii "I/alittaja" tai "BASF") vaatii,
ettd korkein hallinto-oikeus (i?iljempiinii "KHO"):

r) mydntii sille valitusluvan (perustelut jiiljempiin?i kappaleessa 3).

Lisaksi BASF vaatii, ettd KHO:

z) kumoaa VHaO:n Pddtoksen ja saattaa voimaan Eteld-Suomen aluehal-
linto\-iraston ffSljempiinii'A\rl") pliiit6ksen 18.8.2o2o, nro zgtf zozo
('AVI:n Piiitos") (perustelutjiiljempinl kappaleessa 6), tai toissijaisesti;

3) kumoaa \rHaO:n Pddtiiksen ja saattaa voimaan AVI:n Paetiiksen, mutta
ehdollisesti siten, ette Valittajan on )mpdristriluvan raukeamisen uhalla
toimitettal'a A\al:in 31.12.2o24 mennessl sulfaattiphistiijd koskerien lu-
pameare-vsten tarkistamista koskeva hakemus. Jos lupamaaraysten tar-
kistamista koskeva hakemus toimitetaan aluehallintoyirastoon
31.12.2o24 mennessa, A\aI:n Paetijs pysl'y r,-oimassa, kunnes uusi pditds
tulee taltant06npanokelpoiseksi (perustelut jeljempanh kappaleessa 7);

tai kolmassijaisen vaatimuksena kumoaa \rHaO:n Paatiiksen ja saattaa
voimaan AVI:n Phhttiksen mutta ehdollisesti siten, ette valittajan on
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Taustaa

fnperist6luvan raukeamisen uhalla toimitettava AVI:in 31.1.2.2024
mennessa sulfaattipaastdje koskevien lupamiiiiriiysten tarkistamista
koskeva hakemus,ja lisiisi yhteenlaskettuja mosittaisia sulfaattipiiist6jii
Kokemdenjokeen on rajoitettara r.uosina zozz ja zoz3 seuraavasti:

- !'uonna zozz yhteenlasketut vuosittaiset sulfaattipeastdt Kokem6-
enjokeen saavat olla enintdin z5 prosenttia A\rI:n Pdltoksessd hy-
vekslt'ste maerasta

- \nonna zoz3 yhteenlasketut !'uosittaiset sulfaattipiiiist6t Kokem6-
enjokeen saavat olla enintean 75 prosenttia A\rI:n Phiitdkessl hy-
\aksltyste maeraste.

Jos lupamilrdysten tarkistamista koskeva hakemus toimitetaan A\rI:in
3r.r2.2024 mennesse, A\rI:n Paatbs pysS'r'oimassa, kunnes uusi pidt<is
tulee tliytint66npanokelpoiseksi (perustelut jlljempdnd kappaleessa 8).

Valittaja vaatii m-vtjs, ette

4) KHO toimittaa alueella katselmuksen tutustuakseen pohjaleden suojaa-
miseksi toteutettuihin rakennelmiin, etiiislyksiin naapurikiinteistoista
ja jltevesien purkupaikkaan (perustelut jiiljempiinii kappaleessa 4)

ja

S) KHO kiirehtii asian kiisittelyii (perustelut jiiljempiinii kappaleessa 5).

Valittaja haluaa aloittaa katodiaktiirisen materiaalin esiasteen eli ns. prekursori-
materiaalin (PCAM, jeljempiini "prekursorimateriaali") tuotannon ldntisessi
Harjavallassa sijaitsevalla tuotantolaitoksellaan mahdollisimman pian. Prekur-
sorimateriaalia kl\tetean katodialdiivisen materiaalin (CAM, jiiljempiinl "kato-
diaktiivimateriaali") tuotannossa. Katodiaktiivimateriaali puolestaan on slhko-
autojen akkujen keskeinen komponentti. Harjavallan tuotantolaitos ja sen toi-
minta kdsittiiviit prekursorimateriaalin tuotannon, prosessivesien kiisittelln ja
shiliiialueen.

Vuonna zor8 valittaja suoritti suunnitellun toiminnan ympiiristiivaikutuksia
koskevan ymplristiivaikutusten an'ioinnin fiiljemp?in?i 'YVA"). WA-menettely
alkoi r8.6.2or8, kun Valittaja toimitti ympadstdvaikutusten aniointiohjelman
asianomaiselle 1'hteysviranomaiselle eli l,ounais-Suomen elinkeino-, liikenne-ja
ympdristokeskukselle (jiiljempiinii "ELY-keskus"). Ympirist6vaikutusten arvi-
ointiselostus toimitettiin 3.12.2o18, minkii jiilkeen ElY-keskus antoi 6.3.2o19
perustellun phhtelmln (VARELY/1896/2o18), jossa hankkeen esitetihn olevan
"ymphristdllisesti, teknisesti ja yhteiskunnallisesti toteuttamiskelpoinen". Valit-
taja toimitti 24.to.2o1g aluehallintovirastoon Ha{avallan tuotantolaitosta kos-
kevan lmplristtilupahakemuksen (iiljempiinii "Hakemus").

A\rl my6nsi 18.8.2o2o yrnplristtiluvan A\rI:n Piiiitdksellli. AVI hl"viiksyi myos
Valittajan plynndn siita, ette toiminta voitiin muutoksenhausta huolimatta aloit-
taa lrnperistiinsuojelulain (527/zor+, jiiljempiinii 'YSL") 199 S:n mukaisesti. Li-
slksi Tun'allisuus- ja kemikaalivirasto (iiljempiinii Tukes") mydnsi 2.7.2o2o
Valittajalle luvan kemikaalien laajamittaiseen varastointiinja kiisittelll n (piiiitds
nro r}Stl36 /zotg) 0iitjempiinii "Tukesin Peetos). Piiiit6s on lainvoimainen.
Harjavallan tuotantolaitoksen rakentaminen alkoi paalutustoilld kesikuussa
zor9, ja aikataulun mukaan rakennustdiden pit?iisi olla piiiiosin valmiit joulu-
kuussa zozr.
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Kansalaisjirjest<it Puhtaan meren puolesta ry, Suomen luonnonsuojeluliitto Pori

ry ja Vesiluonnon puolesta ry hakivat muutosta AVI:n Piittikseen. \rHaO teki
rr.rr.zozo viliplitoken (78/zozo), jolla se kielsi toiminnan aloittamisen muu-
toksenhaun uroksi. VHaO kumosi A\rI:n PiiSttiksen ja palautti asian A\lI:lle uu-
delleen klsiteltdviksi VHaO:n P?iiitokell[, liite r.

Piiiitiiksessiiiin VHaO otti eri0'isesti huomioon odotettavissa olleet sulfaattipdis-
tdt ja YSL:n r7 $:n, jossa kielletii?in pohjaveden pilaaminen. VHaO viittasi myris
YSL:n r7 S:sse tarkoitettuun kieltoon aiheuttaa pohjaveden pilaantumisen vaa-
raa. Parhaan kdyttdkelpoisen tekniikan ('BAT) kiirttti oli VHaO:n Pddttiksessl
niin ikdin keskeisessl asemassa.

3.1

3.2

Valituslupap11rrtti

Yleistii

Kuten jiiljempiinii tarkemmin selviteteen, Valittaja katsoo, ettl asiassa on oikeu-
denkiiynnistd hallintoasioissa annetun lain (8o8/zotg, j?iljempena "HOL") 111

$:n mukaiset valitusluvan m1'<intdmisen perusteet. Valittaja katsoo, ette valitus-
lupa on tarpeen lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa,
joissa nimenomaisia BAT-piiiitelmiii ei ole (ks. jiiljempiind kappale 3.2); lisiiksi
ralitusluvan m1',6ntemiseen on muita painavia syitl (ks. jiiljempiinii kappale 3.3).

Kuten VHaO:n Piltoksessii ja AVI:n Pdhtiiksessdkin todetaan, Harjavallan tuo-
tantolaitokseen nimenomaisesti sovelturia BAT-pii?itelmiii ei ole keltette\issa.
Valmistavassa teollisuudessa pyrit?iln killan kiytdmddn vastauksia siihen, miten
hiilineutraalius saarutetaan EU:ssa vuoteen zo5o mennessd (Suomessa jo ruo-
teen 2o35 mennessl),ja uusia tuotteitaja valmistusmenetelmia kehitetaan koko
ajan. Euroopan komissio ei ole i<.v*ennlt seuraamaan akkualan kehitl stii eikii ke-
hittAmddn sitl koskevia BAT-piiiitelmii, minkd seuraukena valittajan kaltaiset
toimijat joutumt tasapainoilemaan useiden eri BAT-pihtelmien viilillh. Tlsti on
myiis aiheutunut riski, joka tiissii tapauksessa on realisoitunut, nimittain se, etta
tuomioistuin katsoo virheellisesti, ettd toisella alalla kiiltt<ikelpoista tekniikkaa
voidaan kdlttih mytis Valittajan toiminnassa. Lisdksi on huomattala, etta vas-

taanottava vesialue huomioon ottaen A\rl:n Pddtriksen mukaiset Harjavallan
tuotantolaitoksen piiiisttit eiviit ykindin tai yhdessii muiden Harjavallan suur-
teollisuuspuiston toimijoiden piiiisttijen kanssa aiheuta Kokemienjokeen sellai-
sia sulfaattipaastojd, ettl niistd voisi olla haittaa vesiluonnolle. Kun Kokemlen-
joen rirtaama on tavanomainen, Harjavallan tuotantolaitoken piiiistdt lisiiiiviit
joen sulfaattipitoisuutta yain 5-1o mg/l niin, ettii kokonaispitoisuus nousee z5-
3o milligrammaan litrassa; tissi on huomioitu taustapitoisuudet ja Ha{avallan
suurteollisuuspuiston peastdt. Ndin ollen pitoisuudet jdiviit selvhsti alle tz8
mg/l:n suositusrajan Qisatietoja on liitteessl z ja Hakemuksessa).

Niiin ollen on tarpeen saada KHO:n linjaus siitii, miten ympdristiilupaviran-
omaiset ja hallinto-oikeudet saavat edelllttaa BAT-paetelmien noudattamista ti-
lanteessa, jossa nimenomaisia p?iiitelmiii ei ole. Kuten CWW-vertailuasiakirjan
kappaleessa 2.4.8 on todettu, sulfaattia ei ole mainittu teollisuuspdast6direktii-
it (zotolTSlEtJ) liitteessa II olevassa pilaavien aineiden luettelossa, joka on
otettava huomioon piiiisttijen raja-arvoja vahvistettaessa. Harjavallan tuotanto-
laitoksen sulfaattipaastdihin ei liitl hajua (toisin sanoen rikkive$'d ei muo-
dostu), eiviitkii piiistijt aiheuta korroosio-ongelmia riembreihin, koska kd-ltettd-
vet \iemarit ovat muo\ia. Kuten CWW-\'ertailuasiakidan kappaleessa 2.4.8 on
niin ikidn mainittu, liialliset sulfaattipeestot voivat olla haitallisia makeanveden
eliiiille, mutta kuten jiiljempiinii kappaleessa 6.3 ja tamen valituslupahakemuk-
sen ja valituksen liitteessa 2 osoitetaan, Harjavallan tuotantolaitoksen sulfaatti-
pdistot eivltaiheuta haittaa makeanveden elioille. CWW-r'ertailuasiakirjassa to-
detaan my<is, ettl sulfaattipitoisia jatevesii voidaan kdsitelli nanosuodatuksella

ia keanteisosmoosilla, mutta tate tekniikkaa ei kiilteta missaanjetevesil suoraan
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vesistdtin johtavassa jatevesia kisitteleldssd laitoksessa; lisiitietoja aiheesta on
kappaleessa 6.3.2 ja BASF:n teknisessl seh-iqksessd, liite 3. Kuten jiiljempiinZi
kappaleessa 6.3.2 esitetiin, kaivosteollisuudessa sulfaattiphistdjen vihentdmi-
seen kl1tetlvi menetelmll ei voida sellaisenaan soveltaa Valittajan toimintaan.
Runsaan jdtteen s)'nt]'misen ja Harjavallan tuotantolaitoksen hiilijalanjiiljen
kasrun ruoksi siith nimittiiin aiheutuisi kielteisid yrnpiiristrivaikutuksia, jotka
olisivat suurempia kuin se mahdollinen, enintihn marginaalinen myiinteinen
vaikutus, joita menetelmalle Yoitaisiin saada aikaan Kokemdenjokeen pdii\'r'iin
sulfaatin midrln lihentdmisen kautta. Toisin kuin VHaO esittdl, \'se ei ole
siite, etta Harjavallan tuotantolaitoksen sijainti ei soveltuisi sulfaatin poistami-
seen kipsin arulla. On mytjs huomattava, etta sulfaattipeestbjen vdhentiminen
kaivosteollisuudessa on tarpeen siksi, ette kaivokset laskevatjatevetense tavalli-
sesti pienempiin makeavetisiin jdn'iin, missi paastot l'oisivat (rajoittamatto-
mina) vahingoittaa vesiluontoa. Taste ei nlt tarkasteltavassa tapaukessa ole

\'se, koska kuten liitteessd z esitetlln, A\rl:n Pldttiksen mukaiset sulfaattipdds-
tdt eiyat vahingoita Kokemlenjoen vesiluontoa.

Talte osin Valittaja toteaa, ette VHaO mainitsee phlt6ksessdln, ettei ympdristti-
vaikutusten vdhentimistoimia ole sulfaattien suhteen suunniteltu. Valittaja viit-
taa A\rI:n Piiiitdken lupamdlriykseen 2, iossa jatevesipedstiijen 1'mpiristtivai-
kutuksia rajoitetaan selvisti niin, etteiYet peestdt missdhn tilanteessa ylite tasoa,
joka aiheuttaisi haitallisia ymplristtjvaikutuksia veden laadulle tai vesielitjsttille.
Sovellettal"ien BAT-piiiitelmien puute ei ndin ollen johda hallitsemattomiin ym-
piiristdvaikutuksiin.

3.3 Muut painavat s)!^

Euroopan unioni on asettanut kunnianhimoisen tayoitteen hiilidioksidip?i?ist<i-
jen puolittamisesta r.uoteen zo3o mennessl, ja kuten edelli todettiin, BASF:n
kaltaisilla toimijoilla on mytis kansallisessa akkustrategiassa' merkitteve rooli
taman tavoitteen saa\xttamisessa. Kuten Euroopan komissio on todennut, seh-
ktin kiilttd ajoneuvojen kilttovoimana mahdollistaa olj;ln kon'aamisen laajalla
valikoimalla erilaisia energianlahteite. Nain Yoidaan tun'ata energian toimitus-
varmuus sekd varmistaa uusiutuvien ja hiiletttimien energianl6hteiden laajamit-
tainen kiiyttti kuljetusalalla, mikii edistiiii EU:n hiilidioksidipeestdjen vihentd-
mistl koskevien tavoitteiden saavuttamista.' Euroopan autokannan mahdolli-
simman riped sehkdistaminen on Euroopan hiilidioksidipiiisttijen vlhentimi
sen kannalta olennaisen tarkeaa. Sehkiiajoneurojen akkujen \'rynti Euroo-
passa on kuitenkin suurempaa kuin niiden paikallinen tadonta. Kun otetaan
huomioon IHS Markitin tietoihin: perustuva ennuste alkuperdisvalmistajienl
valmistamien shhktiajoneuvojen tuotantomeeriste l'uonna zoz3 (akkuslhkoajo-
neuvotja plug-in-siihktiajoneuvot), tuotannosta aiheutuvan Lysynnln trydltte-
miseen tan'ittaisiin noin 24o tuhatta tonnia katodiaktiirimateriaalia. Ilmoitettu
katodiaktiivimateriaalin tuotanto Euroopassa on noin rzo-t3o tuhatta tonnia,
joten paikallisessa tarjonnassa on noin 50 prosentin vaje. Vuonna 2025 tarjon-
tavaje jatkuu katodiaktiivimateriaalin ta{onnan kasvusta (noin 2oo tuhanteen
tonniin) huolimatta vaikeana, koska kysyntii markkinoilla kiihtly (noin 4oo tu-
hanteen tonniin). Tlmi vaje aiheuttaa merkittavan riskin Euroopan unionin yh-
teiselle edulle, kuten Euroopan rihredn kehitl'ksen ohjelmalle ja Euroopan ta-
louden kehitykselle. Euroopan ta]a1 tukea eurooppalaisen akloan'oketjun re-
silienssil, ja BASF on elinterkel osa tdt6 an'oke$ua.

Suomen kansallisen akkustrategian mukaan Suomen tavoitteena on varmistaa,
efta Suomen akhuklusteri on edelliikiivijii, joka tuottaa innovaatioita, kestavea
taloudellista kasnraja \'6paikkoja Suomeen. Strategian kuudentena tavoitteena
on, etti Suomen akku- ja sdhkiiisSrnissektorin toimijat hakevat keskeiset

, Ty6- ja elinkeinoministeriti, zozt:6
, https://ec.europa.eu/transport/themes/urban/vehicles/road/electric-en
: https: //ihsmarkit.com/products/data-information-sen'ices.html
4 Engl. OEM, original equipment manufacturer
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asemat uusissa arvoketjuissa, jotka yhdistavet markkinoiden muuttuvat tarpeet
ja teknologisen, erilvisesti digitalisaatioon liitt)'\'en, taioaman, ja BASF:n Har-
javallan tuotantolaitos vastaa teysin tata kuvausta. Harjavallan tuotantolaitok-
sessa tuotetaan (toiminnan kaynnistltrye) prekursorimateriaalia (PCAM), josta
jalostetaan Saksan Schwarzheidessa sijaitsevan sisaryhtidn BASF Schwarzheide
GmbH:n tuotantolaitoksella katodiaktiiYimateriaalia (CAM). Tuotantolaitokset
pystf,at vastaamaan Euroopan slhktiajoneuvomarkkinoiden kasvavaan \syn-
tddn vain yhdessd.

BASF:n tuottamasta katodiaktiiyimateriaalista saadaan materiaalia noin

4oo ooo sihktiauton valmistukseen u:osittain (kun tuotantolaitoket ovat tay-
dessd toiminnassa). Td,mi puolestaan vlhentdd Transport & Environment -jdr-
jest6n siihk6ajoneuvojen hiilidioksidipiiiist6istii tekemin selrityksens mukaan
hiilidioksidipiiasti;jd 63 prosentilla, kun s?ihkdajoneuvot on otettu kiilttddn.
BASF:n prekursorimateriaali-investointi on ensimmlinen temankaltainen suu-
ren mittaluokan investointi Suomessaja Euroopassa. BASF on myds saanut Bu-
siness Finlandilta huomattavaa rahoitusta Harjavallan tuotantolaitosta varten:
rahoitus liitty-v EU:n IPCEI-hankkeeseen, ja sen mytintiijii ja rahoittaja on Suo-
men valtio.'1hti6 on tehnlt tii\ista yhteisty6tii ty6- ja elinkeinoministeritin
kanssa sekd Business Finlandin kanssa, joka marklinoi Suomea hp'dnd paik-
kana investoida akkuan'oketjuun. Koska BASF on ensimmlinen Eurooppaan ja
Suomeen tulija, muut yhtidt seuraavat BASF:n hankkeen etenemista hSin tar-
kasti. Senjiilkeen, kun Harjavallan tuotantolaitoksen suunnittelu alkoi,julkisuu-
teen on kerrottu kahdesta muustakin Suomeen suunnitellusta prekursorimate-
riaalitehtaasta. Ei ole poissuljettua, etta naita investointeja harkitaan uudelleen,
ellei Harjavallan tuotantolaitos saa tan'ittavia lupia.

Edellil esitetyillii seikoilla ja sillii, ettii VHaO:n Pilt6ksen pyryttiminen viivis-
gttiisi huomattavasti Suomen akkustrategian ja Euroopan hiilidioksidipii?ist6-
jen vlhentimistii koskevan EU:n tavoitteen toteutumista, on erityisen suuri
merkitys yleisen edun kannalta ja ne puoltavat siten valitusluvan myiintlmistd.

Edella mainittujen merkittefien 1'leisti etua koskevien perusteiden lisiiksi vali-
tusluvan mytintamiselle on my<is vahvoja yksityistii etua koskevia perusteita.
BASF-konserni on jo tehnlt autoalan kanssa sopimuksia Ha{avallan tuotanto-
laitoksen prekursorimateriaaliin perustu\tsta katodiaktiivimateriaalin toimituk-
sista, ja toimitusajankohtien laiminly6misellii olisi BASF-konsernille merkitta-
vii taloudellisia vaikutukia, jotka johtaisivat kaiken kaikkiaan taloudellisiin
tappioihin; lisiksi BASF:n ja BASF-konsernin asiakkaille aiheutuisi ongelmia
EU:n ajoneuvokannan sihkciisthmiseen tarvittavan shhktiautojen mddrdn saa-

\uttamisessa.

Valituslupa olisi niin ollen myiinnettiivii siksikin, ettii vHao:n Paatoksen pyslt-
tamiseen liittly huomattavia yksityisi?i taloudellisia intressejd.

I
BASF viittaa kappaleeseen 6 j?iljemphn?i ja p$taa, ette KHO toimittaa katsel-
muksen Harjavallan tuotantolaitoksella. HOL 48 5:n mukaan KHO voi jii{estiiii
katselmuksen tehdikseen "havaintoja kiinteist6sth, maisemasta, rakennelmasta
tai muusta sellaisesta kohteesta, jota ei hankaluudetta voida tuoda tuomioistui-
meen'. BASF katsoo, etta sijoituspaikan soYeltuvuutta Harjavallan tuotantolai-
toksen toimintaan voidaan parhaiten tarkastella paikan p?i?illii, joten HOL 48 S:n

mukaiset edellytykset taltt-wet. Koska katselmus tapahtuisi todennSkiiisesti
piiiiosin ulkotiloissa, se pysqttdisiin tanittaessa toteuttamaan tun'avileji nou-
dattaen.

Vaikka Harjavallan tuotantolaitos on vasta rakenteilla, monet pohjaveden suoje-
lemiseksi tarkoitetut rakennelmat, joilla varmistetaan, ettei Ha{avallan
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tuotantolaitoksen toiminnan ja pohjaveden velille muodostu hydrologista yh-
telta, ovat jo valmiina. Niiden rakennelmien osalta, jotka eivdt viel6 ole val-
miina, r'oidaan paikan piiiill?i harainnollistaa, miten ne on tarkoitus rakentaa ja
miten ne toimivat. Paikan piiiillii voidaan helposti havainnollistaa, ettei Hada-
vallan tuotantolaitoksen toiminnasta aiheudu pohjaveden pilaantumisen riskii.
Tarkempia teknisie tietoja suojatoimista on liitteessi 4.

Katselmus osoittaa myds sen, etteivat Ha{avallan tuotantolaitoksen toiminnot
sijaitse asuinkiiytijssi olevien rakennusten vdlitttimlssd liiheistydess?i 0tihin
asuinkiilttissl oleva rakennus on merkitty karttaliitteeseen 5), mikd tarkoittaa,
ettei Ha{alallan tuotantolaitos aiheuta kohtuutonta rasitusta naapureille Qaki
ereista naapuruussuhteista (261 1920), 17 $.

Katselmuksessa ilmenisi mytis, ette vesien poistopaikan sijainnilla on varmis-
tettu, etta purkuvedet sekoittuvat tehokkaasti jokiveteen. Liitteen z mukaisista
sulfaattipeast6ista ei ndin ollen aiheudu haittaa vesiluonnolle.

i) Kiirehtimispllntii

6 Yksityiskohtaiset perustelut

6.t AVI:n P?iiitiiksen saattaminen voimaan - yleistii

BASF viittaa kappaleeseen 3.3 edella ja p$taa, ette KHO kiirehtii valituslupaha-
kemuksen ja valituksen kdsittell S.

On seh'ii, ette Haiavallan tuotantolaitoksella on huomattava merkitys ilmas-
tonmuutoksen torjunnassa. Ilmastonmuutoken torjunnassa ei voida odottaa,
ettl Euroopan komissio vahl'istaa jokaista tarvittavaa uutta teollisuudenalaa
koskevat erilliset BAT-peatelmat. Kansallisen akkustrategian ensimmdisessh toi-
menpidekohdassa todetaan, ette akkustrategiassa kirjattujen tavoitteiden toi-
meenpanoa on vauhditettava, ja BASF katsoo tlmdn merkitsevan mytjs sita, ette
oikeuslaitoksen on kdsiteltave viipymette valitusasiat, jotka koskevat ilmaston-
muutoksen torjunnan kannalta ratkaisevan thrkeitd hankkeita. Mytis edellii mai
nitut BASF-konsernin asiakassitoumukset ja merkittiivat taloudelliset seurauk-
set, joita VHaO:n Pdittjksestii aiheutuu, saavat Valittajan korostamaan k'isitte-
l1.n kiirehtimisen tan'etta.

Kuten jiiljempiinii esitetdan, A\rl:n Paatds ja Tukesin Piitds yhdessl Valittajan
lupahakemukissaan antamien sitoumusten kanssa takaavat, ettei Ha{arallan
tuotantolaitoksen toiminnasta aiheudu lmplristtjlle haittaa eikd pohjaveden pi-
laantumisen vaaraa ja ettei se esta vastaanottavaa pintavesimuodostumaa (Ko-
kemienjoen keskiosa, 35.rzr;ot) saa\T rttamasta hyr'ae tilaa \uoteen zozT lop'
puun mennessh. ELY-keskus on ru osien zozz-zoz7 vesienhoitosuunnitelmassa
esittiinlt Jiiriliinrloren pohjavesialueelle alennettua tilataroitetta ja todennut,
ette alue tarvitsee jatkoaikaa hywin kemiallisen tilan saawttamiselle l94oJu-
mlla alkaneen pitkdaikaisen pilaantumisen rr:oksi. Toistaiseki pohjaveden hy-
vln tilan saa\xttamisen uusi tavoiteaikataulu on episelvd. BASF korostaa kui-
tenkin, ettei sen toiminnalla ole mithin vaikutusta pohjaveteen eikd se aiheuta
minkdinlaista pohjaveden pilaantumisen vaaraa, koska tuotantolaitoksella ryh-
dytiiiin tiukkoihin teknisiin toimenpiteisiin jiiljempiind kappaleessa 6.2 tarkem-
min esiteR'Ia tavalla. Osana Harjavallan tuotantolaitoksen rakennusvaiheen val-
mistelua ennen BASF:n toiminnan aloittamista pilaantunut pintamaa poistettiin
ja hhvitettiin asianmukaisesti. Ndmlkin toimet ovat vlhentdneet pohjaveden pi-
laantumisen vaaraa Harjavallan tuotantolaitoksella; lisetietoja taste on liitteessa

9.

Riskit, joita naapureille aiheutuu kemikaalien kisittel-vstl sijoituspaikalla, on
myds asianmukaisesti huomioitu ja an'ioitu osana Tukesin Peetosta. Hakemuk-
sen lisdksi Valittaja on Tukesin Pdltijksesth tekemdssddn hakemuksessa Qiite 6)
antanut tarkat tiedot kemikaalien varastoinnista ja kiisittel-vstd. Kaikki
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varastointi ja kisittely on suunniteltu siten, ette kiisittelyn ja varastoinnin tur-
vallisuus voidaan taata seka tavanomaisen kiisittell'n I'hteydessd ette riskitilan-
teissa. On huomattava, ettl yksi Seveso-direktiir.ien tavoitteista on minimoida
laajamittaisesta kemikaalien kiiytdstd aiheutut'at riskit ja varmistaa, etta suur-
onnettomuuksien ehkdisemiseksi tan'itta\iin toimenpiteisiin ja asianmukaisen
to{untavalmiuden ja torjunnan varmistaviin toimenpiteisiin on ryhd}tty. A\rI:n
Iisdksi my6s Tukes on siis an'ioinut asiaaja todennut, ette kemikaalien kesittel]'
Harjavallan tuotantolaitoksella ei aiheuta riskiii ympiirist6lle, pohjavedelle tai
naapurikiinteisttiille. Lisiiksi on huomioitava, ettl kaikki kemikaalikuljetukset
tapahtuvat uuden Akkukadun kautta, joka on pohjaveden muodostumisalueen
ulkopuolella.

Ldhimmiit asuinkdlttissi olera rakennukset klp'dt ilmi karttaliitteesta 5,
BASF:n tuotantolaitokset ovat noin r86 metrin etdisyydelli lahimmistii asuin-
kalt6sse olevista rakennuksista.

My6s Satakuntaliitto ja Ha{avallan kunta ovat todenneet, ettl hankealue sovel-
tuu suuria kemikaalimiiiirid kdsittelevien teollisten toimijoiden kiiytt66n. Han-
kealue kuuluu Satakunnan maakuntakaavaan, joka sai lainvoiman 13.3.2013.

Hankealue on osoitettu teollisuus-ja varastotoimintojen alueeksi ('Tr"), jolle saa

sijoittaa merkittavii, vaarallisia kemikaaleja valmistavia tai varastoivia laitoksia
ja johon sovelletaan Seveso II -direktiiviii (96/82/EY, kumottu my6hemmin Se-

i'eio III -direktiivilla 2o12/28/EU). Hankealue sijaitsee myos suojarytihykkeelld
("s-r"), jolla osoitetaan vaarallisia kemikaaleja valmistavien tai varastoivien lai-
tosten iuojarydhykkeet, ja pohjaresialueella ("pv"). Lis?iksi hankealueen liihei-
sn'teen on merkitty seki nykyisiii ettii uusia sihktiasemia ("e-2"). Tl-alueeseen
liiiqy myris suunnittelumiiiir?iyksiii, joissa todetaan, ette toiminnan vaikutukset

ia riskit on otettava kaaYoituksessa huomioon.

Hankealueen asemakaava hlvekslttiin L4.2or9. Hankealue on osoitettu teolli-
suus- ja varastokorttelialueeksi (T/kem-r"), jolle saa sijoittaa merkittavan, vaa-
rallisia kemikaaleja valmistavan tai varastoivan laitoksen. Hankealueen itdosa
on osoitettu teollisuusrakennusten korttelialueeksi ("TY-tz"), jolla lmphristti
asettaa toiminnan laadulle eritf isiii vaatimuksia. Hankealue sijaitsee osittain
pohjaveden muodostumisalueella ("pv-r") (pohjaveden muodostrrmisalueelle ei

iulli sijoittamaan rakennuksia) ja osittain vedenhankinnalle tiirkedlld pohjare-
sialueella ("pv"). Hankealue rajoittuu koillisessa suojal'iheralueeseen ("EV-4").

Asemakaavaan sisalRy [seksi !'leisiii miiariiyksiii, jotka koskevat muun muassa

pohjavesialueen kemikaalis?iiliditii koskevia teknisil vaatimuksia ja lulevesien
johiamista. Kaavaselostuksen mukaan Harjavallan tuotantolaitokella valmis-
tettavat tuotteet eivet aileuta r-aaraa pohjaveden pilaantumiseki. Mahdolliset
kemikaaliurodot ovat suoria pistepii?istojii, jolloin ne voidaan kokonaisuudes-
saan keriti talteen asianmukaisilla talteenottokeinoilla. Kaavaselostukseen si-

siilt-r1' lis?iksi laaja selvitys tuotantolaitoksella toteutetta\-ista rakenteellisista ja
ka),ii6teknisista ratkaisuista, joilla estetiin vaarallisten kemikaalien kulkeutu-
minen pohjaveteen, sekii muista jiidestelmistii, joilla mahdolliseen pohjavesiva-

hinkoon johtavan inhimillisen toiminnan mahdollisuus plrithin eliminoimaan.
Lisiksi kaavaselostukessa todetaan, ette toiminnan suunnittelun periaatteena

on, ette ymparistdtjn ei YSL 5 5:ssii tarkoitettujen onnettomuuksien seurauksena
pilse maaperd,d,tai pohjavettd pilaaria kemikaaleja.6 Suunnittelualue kuuluu Se-

i'eso III -direktiivisaa (2or2/18/EU) tarkoitettuun konsultointiq'dhykkeeseen'

Johtopeatdksena voidaan todeta, ette seka maakuntakaavan ette asemakaaun
laatijai ovat katsoneet hankealueen soveltuvan teolliseen toimintaan, jossa kdy-

tetiin suuria mddriii kemikaaleja.

Kuten j?iljempiin?i kappaleessa 6.3 todetaan, pilaantumisen vdhennystoimien
siirtiimlnin selaisinaln yhdelte toimialalta toiselle on ongelmallista' Vaikka

6 Katoditehtaan asemakaavan nro 276 kaavaselostus, s. 56-59'
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6.2

jokin pilaantumisen vhhennysmenetelmd toimisi hylin yhdellii toimialalla, sitd
ei vdlttdLmdttii voida sellaisenaan soveltaa toisella toimialalla. Kuten edellii kap-
paleessa 3 todettiin, KHO:n ohjaus on tarpeen sen varmistamiseksi, etti silloin,
jos nimenomaisia BAT-paetelmie ei ole, toimijoiden ei edellltetii t?ilttdvhn toi-
sen toimialan raatimuksia, joiden teltteminen niiden toimialalla on soveltuma-
tonta . Valittaja korostaa, ettd tlssi asiassa toisen toimialan BAT-piiiitelmit eivit
soveltuisi Hadavallan tuotantolaitokseen, ja mikd tdrkeiimpiiii, natriumsulfaatin
poistamiseksi kemianteollisuudessa ei tiillii hetkelld ole olemassa BAT-peatel-
miii.

Valittaja toteaa myds, etta - kuten jiiljempiinii kappaleessa 6.3 tarkemmin selvi-
tetiiiin - kaikista pilaantumisen ehkiisyd koskevista lupamliir?iyksisti on myos
oltava sellaista todellistaja aitoa hytilvd ympiiristdlle, joka on oikeassa suhteessa
ehtojen taloudellisiin kustannuksiin ja mytis ehdotetun pilaantumisen vlhen-
nysmenetelmin ympiirist<ijalanjiilkeen. VHaO:n ehdottama sulfaattipdhstdjen
vdlennysmenetelmd aiheuttaisi nlt tarkasteltavassa tapauksessa valtavan mdi-
ran kipsijetetta mutta enintddn lyseenalaista ja marginaalista ympiristiihydtyd.
Kokemlenjoen sulfaatin taustapitoisuus on tz mg/l (kuivakauden keskialivirtaa-
man ollessa r5o mr/l), VaHaO.n ehdottama sulfaattipiistiijen vihentdmismene-
telml vdhentdisi sulfaattipii?isttijii 5 mg/l:lla, 7 mg/l:sta 2 mg/I. Varovaisuuspe-
riaatteella annetun AVI lmpdristoluvan mukainen sulfaattipitoisuuden raja on
tz8 mg/I.

Lisaksi Valittaja haluaa huomauttaa, ettd \'se ei ole kipsijdtteelle sopiran kaato-
paikan loltimisestd: kohtalaisella ethisp'dell?i on teollisuuskaatopaikkoja, jotka
voisivat ottaa kipsin vastaan. Tdmin tekniikan kd1'ttisth voidaan saada ymphris-
trihytityi kaivosteollisuudessa, missd sulfaattipitoinen jitevesi on usein lasket-
tava pieniin makea\€tisiin jan'iin, joissa veden virtaama ja sekoittuminen on ai-
van toisenlaista kuin Kokemlenjoessa, ja sulfaattipitoisuus ja happamuus ovat
erilaisia ja kipsiin paremmin reagoiria. Lisiksi kaivosteollisuudessa prosessive-
den ke)'ttti on erilaista, esimerkiksi Talvivaaran kaivoksella, missl vesi kierrdte-
taen suurimman osan ruodesta takaisin prosessiin ja jos sitii poistetaan, eivet
purkupaikan virtaama, sekoittumispotentiaali ja siten laimenemisvaikutus vas-
taa Kokemienjoen tilannetta. Lisetietoja testa on liitteessii 3.

Valittaja haluaa mytis huomauttaa, etta se toimii erittdin lmplristdtietoisella
alalla, jonka lopputuotteet piiiityriit viihintiiiin yhta ymperistiitietoisille kulutta-
jille: heitii kiinnostaa hiilidioksidipiiiisttijen vdlttlmisen lisiiksi koko lopputuot-
teen jalanj?ilki. Tasta slyste Valittaja kehittee jatkuvasti prosessejaan varmis-
taakseen, ette sen valmistusprosesseissa kaltetaen uusinta paastdjen torjuntaan
ja valvontaan tarkoitettua teknologiaa,: muussa tapauksessa Valittajan tuotteille
ei nimittdin ltjtdy markkinoita.

Pohjaveden pilaantumisen vaara

Kuten edelli todettiin, Valittaja katsoo, ettl Hakemuksessa esiteqt tekniset rat-
kaisut yhdessd A\rI:n Piiiittiksen ja Tukesin Piiitoksen ja niiti koskerien hake-
musten sekd rakennusluvan ja siti koskevan hakemuksen kanssa varmistavat,
ettii kemikaalien kasittelyn aiheuttaman pohjaveden pilaantumisen vaara on eh-
kaisry. Valittaja toteaa, etta kuten Hakemuksessa ja Tukesin Phhtiiksessii ja sitd
koskevassa hakemukessa on esitetry, kemikaalien varastointija keltti tapahtuu
pohjaveden muodostumisalueen ulkopuolella. Valittaja kerhli m1'6s kaikki teh-
dasalueen hulevedet altaaseen varmistaakseen, ette sadevedenja orsiveden vili-
nen hydrologinen yhteys katkeaa tehokkaasti. Koko BASF:n toimintaan kaltet-
tdvd hankealue on asfaltoitu tai asfaltoidaan (ennen toiminnan k?i1'nnistymistii)
vedenpitdvilllja kemikaalikestiiviillii asfaltilla. Joillakin alueilla reunaa onjo ko-
rotettu, ja ennen toiminnan kd1'nnis\mista vastaava korotus tehddSn
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asfaltoiduille alueille sen varmistamiseksi, ettei kemikaaleja tai vettd piiiise asfal-
toiduilta alueilta naapurikiinteistoille tai BASF:n tontin sellaisiin osiin, jotka ei-
vdt ole teollisuuskayttisse. Jos havaitaan, ettl sadevesialtaaseen on mista ta-
hansa sy-vstd joutunut pilaavia aineita, altaan Yesi kiisitelliiiin asianmukaisesti
(oko paikan piiiillh tai muualla) ja asiassa kuullaan ElY-keskusta. Koska hanke-
alueen pinnalla tapahtuvan toiminnan ja orsiveden vdlinen yhteys on tehok-
kaasti katkaistu, Valittaja katsoo, etta hankealueen toimintaa Ioidaan ha{oittaa
ilman riskid pohjaveden pilaantumisesta, jiiljemp?inii tarkastellun KHO:n oi
keustapauksen mukaisesti. BASF huomauttaa mytis, ette muilla suurteollisuus-
puiston toimijoilla, joilla on lainvoiman saaneet luvat, on kiltossd vastaavanlai-
sia pohjaveden suojatoimenpiteitd.

Ks. oheinen karttaliite 8 ja tekninen liite 4, joihin on merkitS' toiminta-alue ja
pohjavesi- ja orsivesialueet seki Hakemuksessa ja Tukesin Pidttjstd koskevassa
hakemuksessa mainitut tekniset toimenpiteet, liite 6.

KHO antoi 24.Z.2ozt ratkaisun KHO:2o21:34, jonka mukaan pohjaveden pi-
'laantumisen riski voitiin veltteii k?ilttiimiillii parasta kdlttdkelpoista tekniikkaa,
nimittiiin riittevie teknisia ratkaisuja ja suojaustoimenpiteitii, ja ettii polttones-
teen jakeluasema voitiin siten sijoittaa I luokan (sittemmin rE-luokan) pohjave-
sialueelle. Ratkaisussaan KHO otti huomioon seuraavat seikat, kun se arvioi lu-
lan mydntamisen ehtoja:

i. jakeluasemasijaitsipohjavesimuodostumanreunalla

ii. pohjavesi ei virrannut alueelta pohjavesimuodostuman ydinosiin

iii. hydraulinen yhteys jakeluaseman alueelta pohjaveteen voitiin riinavan
luotettavasti katkaista

iv. tekniset ja rakenteelliset suojausratkaisut, piiiisttijen havainnointijd{es-
telmet ja asianmukaiset onnettomuuksien torjuntasuunnitelmat pie-
nensivdt pohjaveden pilaantumisriskin hyvin pieneki. KHO katsoi, etta
tekniset ja rakenteelliset suojaustoimenpiteet )-littiviit asianomaisten
standardin ja mliirlysten mukaiset suojaustasot.

Edell5 esitetlt periaatteet toimivat tan'ittaessa jatkossakin suuntariivoina vas-

taavissa lupaharkinnoissa, jotka koskevat toimintaa pohjavesialueella. Niiin ol-
len on an'ioitava, tiiltthiikti Harjavallan tuotantolaitoksen toiminta mainitut kri-
teerit.

Harjavallan tuotantolaitos sijaitsee I luokan pohjavesialueeksi luokitellun Jlri-
linruoren pohjavesialueen reunalla. Kuten liitteessh 4 on todettu, ElY-keskus
on wosien zozz-zoz7 r'esienhoitosuunnitelmassaan esittiinl't \seiselle pohja-
vesialueelle alennettua tilatavoitetta ja todennut, etta h1'r'dn tilan saaurttaminen
tanitsee jatkoaikaa. ElY-keskus huomauttaa, ette l94o-lu\ulla alkaneen teolli-
suustoiminnan ruoksi alueen pohjavesi on likaantunutja sen puhdistuminen on
hidasta. Siksi \'seinen pohjavesialue ei saalrrta hlr'bd tilaa ruoteen 2027 men-
nessi, eikl uutta tavoiteaikataulua hlwdn tilan saaluttamiselle ole toistaiseki
maeritetty. BASF korostaa kuitenkin, ettei sen toiminnalla ole mitdln vaikutusta
pohjavetCen eikh se aiheuta minkddnlaista pohjaveden pilaantumisen vaaraa,

kosi<a tuotantolaitoksella ryhdltaan tiukltoihin teknisiin toimenpiteisiin.

Hanketta suunnitellessaan Valittaja on ottanut asianmukaisesti huomioon poh-
javesialueen, orsiveden ja molempien virtaussuunnat varmistaakseen, ettei toi-
-minnasta 

aiheudu vaaraa pohjavesialueelle. Pdhasiallinen toiminta tapahtuu
olennaisin osin pohjavesialueen ulkopuolella, ja sarastointi- ja logistiikka-alue,
missi valtaosa klmikaalien kasittelysta tapahtuu, sijaitsee pohjaveden muodos-

tumisalueen ulkopuolella, kuten kiiy ilmi karttaliitteeste 8. Mahdolliset tehtaan
pldrakennuksessi tapahtuvat kemikaalivuodot rajoittuvat rakennuksen sisd-

puolelle, koska rakennuksessa kiytdssl olevien suojaustoimenpiteiden lisiiksi
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tuotantorakennus itsessddn on suoja-allas. Alueella on mytis erillinen allas,jossa
ei ole purkuventtiiliii. Tulipalotilanteessa mahdolliset sammutusvedet kerdtiiin
siihen, ja kun palo on sammutettu, r'esi pumpataan pois altaasta ja kiisitelliiiin
toimivaltaisten viranomaisten kanssa soritulla tavalla. Ikikki korrosoir-ien ke-
mikaalien rarastointisiiili6t on sijoitettu suoja-altaisiin, jotka o\'at shilidn enim-
meistilavuutta suuremmat ja jotka on varustettu hdllttimilli. Muut kemikaalien
varastointishili<it sijaitsevat !'hdessa isossa "altaassa", jonka pettlessd phhst6 r'a-
luisi hulevesialtaaseen. Iso allas on tilamudeltaan suurempi kuin suurimman
slilitin tilanrus. Ndin ollen, kuten mytis liitteessd 4 on esitetty, asianmukaisten
suoja-altaiden periaatetta on noudatettu kaikessa kemikaalien varastoinnissa ja
kasittelysse kaikkialla Harjavallan tuotantolaitokella. Lisatietoja on Hakemuk-
sessa ja Tukesin Paatdste koskerassa hakemuksessa.

Tukesin asettamien ja laissa siiidettyjen vaatimusten mukaisesti keskenidn rea-
goivia kemikaaleja sdilltethin erilliin toisistaan omissa suoja-altaissaan asian-
mukaisen onnettomuuksien ehkiiisyn ja valvonnan varmistamiseksi ja maape-
raen tai pohjaveteen kohdistuvien paest6jen estemiseksi.. BASF haluaa mytis ko-
rostaa, etta kuten edelld onjo mainittu, tuotantorakennuksessa kemikaalien k5-
sittelya varten klltiissh olevan tavanomaisen suojauksen lisdksi rakennus itses-
sddn toimii suoja-altaana, joka pitiiii sisllliiiin sekh kemikaalit ettl esimerkiksi
mahdollisen tulipalon sammutukseen kdytetgr veden.

Orsiveden rtrtaussuunta on hankealueelta katsottuna pohjavedestd poispiiin,
mikd tarkoittaa sita, ettd vaikka orsivedenja pohjaveden vllistl hydrologista 1'h-
teltta ei katkaistaisi, olisi erittiiin epdtodennlktjisti, ettd hankealueella muodos-
tunut orsivesi voisi pilata pohjavetta. Lisatietoja tastd on teknisen liitteen 4 ku-
vassa r. Lisdksi tulisi ottaa huomioon, ette mytis edellii mainittu pilaantuneen
maaperan puhdistaminen, joka toteutettiin Harjavallan tuotantolaitoksen ra-
kennustijiden yhteydessh, r'aikuttaa myttnteisesti orsiveden vedenlaatuun, ks.

liite 9. Pohjaveden virtaussuunta on lislksi poisp?iin pohjavesimuodostuman

ldinosasta, ks. liitteen 4 kappale 2.3.

Kuten edellii on mainittu, Valittaja aikoo myiis kerdtd tehdasalueen kaikki hule-
vedet vettl liiphisemdttdmiin hulevesien tasausaltaaseen ja katkaista ndin te-
hokkaasti hankealueen ja orsiveden viilisen hydrologisen yhteyden. Kuten edelld
on todettu, hulevesialtaan vesi tutkitaan mahdollisten epdpuhtauksien varalta
ennen altaan tyhjentiimistii ja jos 1'esi todetaan pilaantuneeki, se kdsitelliiiin
joko paikan piiiillii tai muualla. Hulevesiallas on suljettu eik?i siitil loi aiheuta
rtotoja.8 Koska huleleden ja orsiveden vllinen hl drologinen yhteys on kat-
kaistu, mytis Harjavallan tuotantolaitoksen ja pohjaveden vllinen hydrologinen
yhteys on katkaistu, ks. tekninen liite 4. Kuten teknisen liitteen 4 siwlla 3 mai-
nitaan, on myiis huomattava, etta orsivedenja pohjaveden laadussa on eroa: ndin
ollen olisi myds pantava merkille, etth orsivesikerroksen ja varsinaisen pohjave-
sikerroksen viilillii on liitteen 4 sirulla 3 kuvattu siltin ja saven muodostama
luontainen suojaava kerros, joka estli orsiveden ja pohjaveden sekoittumisen.

laajamittaiset tekniset ja rakenteelliset ratkaisut pohjaveden suojelemiseksi on
esitelty Hakemuksessaja Tukesin Piitiistd koskevassa hakemuksessa. Kuten esi-

merkiksi A\rI:n Pliit6ksen siruilla 25, zgia 67 todetaan, kdyttissd olevat tehdas-
alueen osat piiiilly'stetiiiln asfaltilla, jolla voidaan varmistaa, etta lastaustilan-
teessa mahdollisesti lerinnlt kemikaali tai resi ei liipiiise asfalttia. Kemikaalien
lastaaminen ja purkaminen tapahtuu ainoastaan allastetuilla alueilla, joiden
suoja-altaiden tilarrrus kattaa shilitjauton suurimman tilamuden. Happojen ja
emisten lastauspaikat ovat erilldin,ja ne on merkitty selviisti. Kaikki kemikaalit
varastoidaan lisiiksi siiilidiss?i, joissa on 1'lirtotoaltaat. Liseksi kiiyt6ssl on ns.
neljin silmiin periaate, jossa BASF:in tydntekijat aina ovat llsni purkutilan-
teessa.

Rakenteet, piiiist<itarkkailu ja tekniset suojatoimet toteutetaan solellettavan
lainsliidiinnon ja sovellettarien standardien, kuten ISO tai CEN, mukaisesti.
Ndissd olosuhteissa ja Hakemuksessa kuvattujen tun'aratkaisujen ansiosta
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toiminnasta aiheutuva pilaantuminen ja sen riski voidaan minimoida niin, ettii
YSL:n r7 g:sse tarkoitetun pohjaveden pilaamiskiellon yhteydessd esiteSt seu-
raukset voidaan velttee. Harjaullan tuotantolaitoksen toiminta talttaa nein ol-
len edelll mainitut kriteerit myiis edellii viitatun ennakkoratkaisun
KHO:zozr:34 valossa.

Valittaja \.iittaa Hakemukseen ja A\rI:n Pddttikseen, Tukesin Pdlttikseen ja sith
koskevaan hakemukseen seki tekliseen liitteeseen 4ja katsoo olevan selviid, ettii
riskiii siitii, ettii Valittajan tavanomaisesta toiminnasta aiheutuisi pohjaveden pi-
laantumisen uhkaa, ei ole.

Hakemuksessa, AVI:n PidttjksessS, Tukesin Pddttiksessd ja siti koskevassa ha-
kemuksessa sekl teknisessii liitteesse 4 esitetyillii toimenpiteilld Valittaja on li-
sdksi varmistanut, ette pohjaveden pilaantumisen riski onnettomuustilanteessa
on poissuljettu.

VHaO:n Piiittjkessa todetaan, ettii Harjavallan tuotantolaitoksen rakennusttii-
hin liitqn'en paalutuksen toteuttaminen on voinut aiheuttaa (alueella hadoitetun
muun teollisen toiminnan mahdollisesti likaaman) orsireden kulkeutumisesta
varsinaiseen pohjaveteen. (liite 7)

6.3 Sulfaattipiilstiit

Ennen paaluttamista BASF poisti tontin pinnalta kaiken pilaantuneen maa-ai-
neksen siihen asti, ettei pilaantumista enhh havaittu maaperissi varmistaak-
seen, etteivet maaperdssd oler-at pilaavat aineet pllse orsiveteen tai pohja\€teen
paalutuken aikana eiviitkii tulerina nrosina suodattumalla (liite 9).

VHaOriittaa pdit6ksessldn Euroopan unionin tuomioistuimen ensimmdisen ja-
oston (EUTI) 28.5.2020 antamaan tuomioon asiassa C-535/r8, erityisesti tuo-
mion 74 kohtaan, ja huomauttaa, etta sen mukaan hankkeelta on evaneYa ym-
piristiilupa, kun hanke voi aiheuttaa pohjaveden pilaantumista tai vaarantaa ky-
seisen pohjavesimuodostuman hywin tilan saaluttamisen. Valittaja huomauttaa,
ettd pohjaveden pilaantuminen on tosiasiallisesti ollut kielletty[ Suomessa ku-
motun vesilain (2641196r) saatemiseste saakla: pohjaveden pilaantumisen ai-
heuttaminen on toisin sanoen ollut Suomessa kiellettyii jo pitkiiain. Valittaja to-
teaa, etta hankealueen ja orsiveden viilinen hydrologinen yhtel's on katkaistu
eikii Valittajan toiminta siten esta pohjavesialueen h1'r an tilan saa\-uttamista uu-
teen, m-vtihemmin yahYistettalaan tavoiteajankohtaan menness6. Kuten m)'tis
teknisessd liitteessd 4 todetaan, BASF on lisiiksi kaikessa suunnittelussaan var-
mistanut, ettei sen toiminta edes onnettomuustilanteissa voi aiheuttaa pohjave-
den pilaantumisen vaaraa.

Kuten Valittaja on todennut edelld kappaleessa 6.r, ympiristdn pilaantumisen
ehkiiisemiseki ja vhhentlmiseksi annettujen lupamaardysten tulee soveltua asi-
anomaiseen toimintaan ja tuottaa )'mparistdhyti[ii, joka ylittaa pilaantumisen
ehkiisltoimista ympdristtille aiheutuvan rasituksen. Samoin ympbristtin pilaan-
tumisen ehkiisemiseksi tarkoitettujen toimien merkitysta ympiriston kokonai
suuden kannalta on YSL 5z $:n 3 momentin mukaisesti punnittava. On myiis
huomattava, etta kuten edellh mainittiin, sulfaattia ei mainita teollisuuspaastii-
direktiivin liitteessi II olevassa pilaavien aineiden luettelossa.

Kuten edelld on mainittu, VHaO on pldttiksessdan esittanlt lalean kannanoton
siita, mita on pidettivi parhaana kiiltttikelpoisena tekniikkana, ottamatta lain-
kaan huomioon sitii, mikii nlt tarkasteltavan toiminnan kannalta on tosiasialli-
sesti mahdollista, tai sitd, onko testa lisatoimesta tosiasiassa ympiiristolle hy6-
tyii. VHaO ei ole lainkaan ottanut huomioon siti, etth siinlkin tapauksessa, etta
ehdotettu menetelmii olisi kaltttikelpoinen - mitd se ei ole -, Kokemdenjoen sul-
faattikuormituksen vd,hentdmisestd saatu ympdristiihytit-v olisi enintddn margi-
naalinen ja samanaikaisesti menetelmd tuottaisi valtavan maaren kiinteee ja-
tetth. Kuten edelld todettiin, l?ihialueilla on sopiria kaatopaikkoja, jotka voisivat
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ottaa kipsin vastaan: tama ei siis ole syynd siihen, miksi tekniikl<a ei ole tissd
tapauksessa kiltt6kelpoinen.

Kuten jiiljempiin?i todetaan, A\rl:n Piiit6ken lupamiiirdys z on itsessian enem-
min kuin riittdvd sen varmistamiseksi, etteivdt Harjavallan tuotantolaitoksen
sulfaattipdist<it aiheuta haittaa vaellussiian eri kehitysasteille, ruollejokisimpu-
koiden (Unro crossus) lisiiiing mis- ja leviihdyspaikoille eivatki esta vesimuodos-
tumaa saamttamasta hyri6 tilaa ruoden zozT loppuun mennessi. Lisitietoja on
myris joulukuussa zozo toimitetun vastaselityksen osana olleissa kalastoa kos-
kevissa selvityksissl.

On myiis otettava huomioon, ette poistol'esien purkupaikka on Ha{avallan voi-
malaitoken patoallas (Kokemdenjoen keskiosan vesimuodostuma
(35.rzrjor)), jonka sijainti tarjoaa hlwiit sekoittumisolosuhteet, koska jiteve-
det sekoittuvat ti1'sin jokireteen riimeistdin heti kuljettuaan \.oimalaitoksen
liipi. Kun Ha{avallan tuotantolaitokselta poistettu vesi on ta}sin sekoittunut jo-
kiveteen, kerrostumista ei endd voi tapahtua. On huomattava, ette monet kaivok-
set purkavat vetensi pienempiin jiiniin,joissa vesi ei sekoitu niin h1"r"in kuin Ko-
kemdenjoessa; Ha{avallan tuotantolaitoksen tapauksessa, kuten mytis liitteestii
z ilmenee, sulfaattipeastot eivdt kuitenkaan aiheuta haittaa Kokemdenjoen ve-
siympdrist<ille.

6.3.1 Lupamdlrdls z

Suurin haaste sille, ett?i Kokemdenjoki voi saarxttaa hlrin tilan uroden zozT
loppuun mennessd, ovat muista kuin pistekuormituslahteista Qihinni maata-
loudesta) perdisin olevat pilstot sekl vanhat elohopeaPeastot, jotka ovat perai-
sin Harjavallan tuotantolaitokseen niihden 1'liijuokulta ja Harjavallan suurteol-
lisuuspuistosta. Kuten liitteessa z on esitetty, BASF:n pdiist<it eiYht esti hI'dn
tilan saawttamista rn:oden zozT loppuun mennessa.

YSL 49 S:n mukaan ymphrist6lupa on my6nnettdva, jos toiminnasta, asetettavat
lupamiiiiriil kset ja toiminnan sijoituspaikka huomioon ottaen, ei aiheudu muun
muassa pohjaveden pilaantumista, ten'eyshaittaa, eriqisten luonnonolosuhtei-
den huonontumista taikka vedenhankinnan vaarantumista. YSL 5l 5:n mukaan
ympiristtiluvassa on otettava huomioon, mitd vesienhoitosuunnitelmassa esite-
tiidn.

Kuten lupamiiir?iyksesta 2 ja A\rI:n Piidttiksen perusteluista ilmenee, sulfaatti-
piiiistojen vaikutuksen rajoittaminen on tehokas tapa, koska paestdt sidotaan

aina Kokemlenjoen tosiasialliseen rirtaamaan.

Kuten liitteessa 2 esitetiiiinja koska sulfaattipiiiistdt sidotaan Kokemdenjoen vir-
taamaan, phhst6ista ei aiheudu haittaa ruollejokisimpukan lisiiiintl'rnis- ja leviih-
dyspaikoille. Ei ole tutkimustietoon perustufia \iitteita siite, etta kun otetaan
huomioon lupamddrhys z ja muut lihialueen paestiilehteet, Harjavallan tuotan-
tolaitoksen phestiitasot nousisivat rmollejokisimpukan kannalta haitalliselle ta-
solle. Sulfaattitasojen toksikologinen anallysi on liitteen z kappaleessa 5.r.t ja

5.r.zja lurr:ssa 7. Kuten Ramboll Finland Oy:n raportissa 0iite z) todetaan, sul-
iaattipiiiisttiistii ei aiheudu haittaa mollejokisimpukalle tai vaellussiialle. Kuten
edell, on todettu, Aluehallintoviraston Piiitiiksen mukaiset Harjavallan tuotan-
tolaitoksen sulfaattipaastdt eivat yksindin tai yhdessd muiden Harjavallan suur-
teollisuuspuiston toimijoiden piihstdjen kanssa aiheuta Kokemdenjokeen sellai-
sia sulfaatlipeastdjd, ettii niistd voisi olla haittaa vesiluonnolle. Kun Kokemden-
joen virtaama on tavanomainen, Harjavallan tuotantolaitoksen piiiisttit lisiiiiviit
joen sulfaattipitoisuutta 5-1o m8/l niin, etta pitoisuus nousee z5-3o milligram-
maan litrassi; tdssi on huomioitu taustapitoisuudet ja Harjavallan suurteolli-
suuspuiston pdiistdt. Ndin ollen pitoisuudet jhlvlt seh'dsti alle r-arovaisuusperi-
aatteilla annetun rz8 mg/l:n suositusrajan Qis?itietoja on liitteessi z ja Hake-
muksessa).
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6A.2

Valittaja katsoo, etta lupamaareys z suojaa paitsi vuollejokisimpukkaa myds
muita Kokemeenjoen lajeja, kuten raellussiikaaja sen lisllntj,rnisalueita.

Mitii tulee toiminnasta perdisin olevan sulfaatin raikutukseen Kokemdenjoessa,
se ei estl Kokemdenjoen keskiosaa (35.rzr3or) saaluttamasta hlvdd tilaa vuo-
den zozT loppuun mennessi (ks. liitteen z luku 8).

Ympdristtin pilaantumisen ehkdisemistl ja vihentimistd koskel'at \aatimuket silloin, kun ni-
menomaista parasta kaltttikelpoista tekniikkaa (BAT) ei ole

YSL 52 S:n 3 momentin mukaan ymplristtin pilaantumisen ehkiisemisti koske-
r''ia lupamiiiiriiyksia annettaessa lupaviranomaisen on otettava huomioon i) alue,
jolla toimintaa harjoitetaan, ii) toiminnan vaikutus ympdristtiijn kokonaisuu-
tena, iii) ympiirist6n pilaantumisen ehkiiisemiseksi tarkoitettujen toimien mer-
kitys ympiiristrin kokonaisuuden kannalta sekd iv) tekniset ja taloudelliset mah-
dollisuudet toteuttaa nema toimet.

Kuten edelle on todettu, alue, jolla Harjavallan tuotantolaitos sijaitsee, on ni-
menomaisesti asemakaavassa osoitettu teollisuuskilttoon (T/kem): toisin sa-

noen asemakaavan laatija on asemakaavan laatimisen yhtey'dessi asianmukai-
sen selvityksen perusteella todennut, ette kiinteist6 soveltuu kemikaaliteollisuu-
teen. Valittaja p11tii?i m1,<is, etti KHO ottaa huomioon toiminnan laikutuken
lmpdristrion kokonaisuutena. Valittaja toteaa, ettd VHaO ei ole ottanut huomi-
oon sitS kokonaisuutena tarkastellen positiivista vaikutusta, joka toiminnalla on
ilmastonmuutoksen torjuntaan, ja t?imii tulisi huomioida phdttisharkinnassa.
Kun Ha{avallan tuotantolaitoksen tuotanto on t51'dess?i kiynnissi, se voi val-
mistaa prekursorimateriaalia noin 4oo ooo shhk6auton akkrtun urosittain: Har-
javallan tuotantolaitoksella on siten keskeinen rooli ilmastonmuutoksen torjun-
nassa.

Kuten edella on todettu, AVI:n Pddttjksen lupamddriys z ehklisee tehokkaasti
sen, ettd sulfaattipddstdt voisivat aiheuttaa haittaa vesiluonnolle; AVI:n Piiiit6k-
seen sisllty'r'it toimenpiteet vlhentdvit toisin sanoen Harjavallan tuotantolai-
toksen l.aikutusta Kokemlenjokeen merkittavasti. Harjarallan tuotantolaitoksen
pihsttit eivlt esta Kokemaenjoen keskiosaa (35.r2r 1'or) saavuttamasta hf'ae
iilaa ruoden zozT loppuun mennessd, kuten liitteen 2 lu\ussa 8 todetaan.

Ha{alallan tuotantolaitoken toimintaa anioidessaan Valittaja on joka tapauk-
sessi ottanut huomioon seuraavat horisontaaliset BAT-vertailuasiakirjat
("BREF'): Common Waste Water and Waste Gas Treatment/Mana8ement Sys-

tems in the Chemical Sector (CWW, 2016) ja Peastdtarkkailun osalta vastaavat

BAT-piiiitelm?it (C lzo16lStzT); Industrial Cooling Systems (ICS, zor6); Emissi-
ons from Storage (EFS, zoo6);ja Enerpt Efficiency (ENE,2oo9). Nikkeliii ja ko-
bolttia sisiiltdvien seosten tuotannon osalta Valittaja on ke)tanlt suuntaa-anta-
rina vertailuasiakirjoina NFM-vertailuasiakidaa (Non-ferrous Metals Industn -

NFM, 20r6) ja palsttitarkkailun osalta vastaavia BAT-piiiitelmiii (C 1201613563)
sek?i LVIC-Slvirtailuasiakirjaa (Large volume inorganic chemicals - solids and

other industries, LVIC-S 20o7), vaikka niiden kohde ei olekaan td1'sin sama.

Kuten VHaO:n Paatdkesse ja A\rI:n Pdhtdksesslkin todetaan, Harjavallan tuo-
tantolaitokseen nimenomaisesti soveltuvia BAT-piiiitelmi2i ei ole kiiytettdvissii.
Lupapdiitiiksesshhn A\{ ka}tti Cww-r'ertailuasiakirjaa ja soveltuvin osin muita
horisontaalisia piiiitelmiii ja BREF-r'ertailuasiakirjoja. Hakemuksen mukaisesti
AVI totesi, etti piiisttjtarkkailuun tulisi soveltaa ensisijaisesti ClWV-asiakirjaa
mutta my6s NFM-vertailuasiakirjan soveltaminen olisi mahdollista. Lisiiksi AVI
mearitti ammoniakille raja-an'on (upamiiiiriiys nro 10) ottaen huomioon sen

ympd,risttivaikutukset parhaillaan anioitavana olevan WGC-vertailuasiakirjan
(Common Waste Gas Treatment in the Chemical Sector) luonnoksen mukaisesti.
Valmisteilla oleva WGC-vertailuasiaki{a kattaa eri liihteisti perdisin olevien ke-
mianteollisuuden jdtekaasujen khsittell'n, ja sitii tullaan kelttamaan BREF-asia-
kirjana monenlaiaille kemianteollisuuden prosesseille, joille ei ole laadittu
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VHaO esittiiii p?iiitriksessdln kiltetthvdksi tekniikkaa, jota kdytetiiiin kaivosteol-
lisuudessa sulfaatin poistamiseen jitevedestd ja joka perustuu siihen, ettl sul-
faatti sidotaan kipsiin. CWW-vertailuasiakirjan kappaleessa 5.r.1 kuvataan sul-
faatinpoiston kehittF ia tekniikoita. BASF huomauttaa, ette kehit\'\'et tekniikat
ovat vasta testausvaiheessa, ja kuten liitteessl3 olevassa teknisessl seh'ityksessi
todetaan, niita kehitetaan kaupalliseen k61tt66n. Kutenjiljempdni kappaleessa

7 esitetiiiin, BASF sitoutuu ottamaan sulfaattipiiiistdjii vahentevea tekniikkaa
kiltttitin heti, kun Harjavallan tehtaan kaupalliseen k?i1tt6<in sovelturia teknii-
koita valmistuu.

Kuten C!WV-\'ertailuasiaki{an kappaleessa 5.1.1 todetaan, yhtend kehittywien
tekniikoiden kiil,ttci<inoton ajurina on mytis se, etta vaikka sulfaattia ei pidettiiisi

1'mpiiristdii pilaavana aineena, se voi aiheuttaa ongelmia viemdriinfrastruktuu-
rissa, erityisesti betoniviemireissi. Tdmd on aiheuttanut ongelmia yleisiin vie-
miireihin jdtevettii paasteviille teollisuudelle eri puolilla Eurooppaa. Ha{avallan
tuotantolaitoksella tlti ongelmaa ei kuitenkaan ole, koska jdtevetta ei poisteta

l,leisiin riemdreihin ja Harjavallan tuotantolaitoksen viemariputket o\.at muo\ia.

Kuten liitteesse 3 todetaan, sulfaatin talteenotto ei kasilld olevassa tilanteessa ole

teknisesti toteuttamiskelpoinen ratkaisu. Vaikka se olisi mahdollista, suurten
kipsimhiirien kaatopaikalle sijoittamisesta aiheutuva ymparistijvaikutus ylitteisi
jdtevedessl olevan sulfaatin vihentlmisesth mahdollisesti saatavan, enintSSn
marginaalisen 1mp?iristtihvodln.

Tiettyjen lupamiiflrdysten tarkistamista 31.12.2o24 mennessii koskeva hakemus

Ympiiristtinsuojelulakia muutettiin lailla 423/zor5 niin, etti laista poistettiin
mahdolisuus antaa toistaiseksi voimassa oleva lupa, jonka lupamddr5l'kiii tar-
kistettaisiin mdirdajoin. Muutoksen myiitl lupa voidaan nlt antaa vain siten,
ette se on voimassa joko midrdajan tai toistaiseksi ilman m5iriaikaistarkistuk-
sia.

erillisii alakohtaisia pidtelmi[, mahdollisesti m1'tis Harjavallan tuotantolaitok-
sen toiminnalle.

BASF huomauttaa, etth kuten edelld on mainittu, sulfaatti ei kuulu IED-direktii-
r.in liitteessd II lueteltuihin pilaaviin aineisiin, jotka on otettava huomioon mi6-
ritettaessa veteen joutu|ien paastdjen raja-an-oja. CWW-vertailuasiakirjassa to-
detaan myi;s, etta sulfaattipitoisia jitevesia voidaan kasitelle nanosuodatuksella
ia kidnteisosmoosilla, mutta tata tekniikkaa ei kiiytet?i missilnjdtevesii suoraan
vesisttitin johtar.assa jdtevesii klsittelevdssi laitoksessa.T Nanosuodatusta ja
khinteisosmoosia kisitelldiin CWW-r'eftailuasiakidan kappaleessa 33.2.3.4.7,
jossa huomautetaan, etta nanosuodatuskalvo pidstdd ldpi veden ja yhdenan oi-
set ionit (kuten fluoridit, natrium- ja kaliumkloridit) ja nitraatit mutta pidaftaa
esimerkiksi sulfaatit ja fosfaatit. Kuten BASF:n liitteessd 3 olevassa teknisesst
selvityksessl todetaan, seki nanosuodatus etta keanteisosmoosi ovat tekniikoita,
jolla natriumsulfaatin pitoisuutta liuoksessa kasvatetaan: Hadavallan tuotanto-
laitoksella sulfaattipitoisuuden kasvattamisesta ei kuitenkaan tuo h1'tiq'h.

Tiimd ei kuitenkaan tarkoita site, ettei miiiirhajoin tarkistettavaa lupaa voitaisi
mytintdd, jos hakija niin pylt?i?i: hakijan suostumuksella lupamhirdykset voivat
toisin sanoen olla laissa siddettyd ankarammat.

Rajoittamalla lmplristtiluvan voimassaoloaikaa ja miiiiriiiimiillii, etta Valittajan
on-haettala lupamearaysten tarkistamista tarkkailutulosten valossaja akkuteol-
lisuuden sulfaattipiiiisttijen kiisittelya varten kehitettyd, Ha{avallan tuotantolai-
tokselle soveltuvaa tekniikkaa koskevien uusimpien tietojen perusteella, voidaan

7 Cww-vertailuasiaki{an s. 89
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Kuten edelli on todettu, toistaiseki ei ole olemassa tekniikkaa, joka olisi YmpS-
risttihyodyn ja kokonaiskustannusten nakdkulmasta kd,lttdkelpoinen Harjaval-
lan tuotantolaitoksella. Kuljetusalan siihktiistdmiselle asetettujen aikataulujen
ruoksi kehittlviii tekniikoita kehitetlln kuitenkin my6s taltte vauhtia, ja siksi
BASF on toiveikas, ettd moden zoz4 loppuun mennessi joko elektrodiallysi tai
jokin muu uusi tekniikka on jo riittiiviin pitkiillii.

Jos alalle julkaistaan BAT-peetelmit jo ennen Yuoden zoz4 loppua, BASF nou-
dattaisi niitd suoraan ja hakisi lupaan muutosta, kuten jo YSL:kin edellyttiiii.

Hakemus koskien tiettyjen lupamflirliysten tarkistarnista 31.12.2o24 mennessii ja
Kokemiienjokeen piilitywien sulfaattipiiiistiijen rajoittamista l'uosina zozz ja zoz3

Tiettfen lupamaaraysten tarkistamista 31.12.2o24 mennessi koskevan pllnncin
osalta Valittaja riittaa edella kappaleessa 7 esitettyihin perusteluihin.

Lisiiksi Valittaja on valmis rajoittamaan luosittaisia yhteenlaskettuja sulfaatti-
piiiist6jiiiin Kokemienjokeen I'uosina zozz ja zoz3:

. \llonna2ozzyhteenlasketutvuosittaisetsulfaattipaastotKokemhenjo-
keen olisivat enintddn 25 prosenttia A\aI:n Paetijkessii hyvhky\'stii
meareste

. \ronna2oz31'hteenlasketut\-uosittaisetsulfaattipldstot Kokemienjo-
keen olisivat enintddn 75 prosenttia AVI:n Pdiitdksessii hyriiksl't1'stii
mldrdstl.

BASF katsoo, ette tate pyl'ntoe ja kohdassa "l Vaatimukset" toissijaisena vaati-
muksena 3 esitetq'd pllnttid ei tule pitld uutena vaatimukena. Valittaja p11'tiiii

edelleen, etta A\rI:n Paetds palautetaan, mutta siten, ette ehtona on lupamld-
raysten tarkistamista koskevan hakemuksen jiitt?iminen. Edelld mainitut muu-
tokset eiviit merkitse teknisid muutoksia Harjavallan tuotantolaitoken toimin-
taan: toimintaa harjoitettaisiin Hakemuksessa, AVI:n Pddt<ikessh ja Tukesin
pdittiksessl esitetl'n mukaisesti, mutta yhteenlaskettuja ruosittaisia sulfaatti-
pddsttijii Kokemdenjokeen rajoitettaisiin ja lupamddrlysten tarkistamista.haet-
iaisiin 3t.tz.zoz4 mennessd. BASF katsoo, ette KHO voi sovellettavan lainsli-
ddnniin nojalla ratkaista edelli mainitun pyynn6nja ett?i AVI:n Piiiittiksen muut-
tamisesta aiheutuisi kielteisiii vaikutuksia vain valittajalle. Koska edelld mainitut
muutoket eivat edellytd Harjavallan tuotantolaitoksen toimintaan lainkaan tek-
nisid muutoksia ja aiheuttarat vain haittaa Valittajalle, Valittaja katsoo, ettei ole

mitiiiin oikeudellista etua tai perustetta sille, ett6 asia palautettaisiin uudelleen
A\rI:in, vaan KHO voi ja sen pitlisi ratkaista se suoraan itse. Lisiksi on huomat-
taYa, ette ennen VHaO:n Priltostii Valittajalla ei ollut mitiin ry1td plltiiii rajoit-
tavampaa Iupaa.

mahdollista r-ieli vallitsevaa eplvarmuutta sulfaattiplisttijen pitk?iaikaisista ym-
plristdvaikutukista rajoittaa.

BASF huomauttaa, etth yksi kiinnostavimmista parhaillaan tutkittavana olevista
kehitt]"rista tekniikoista koskee sulfaatin poistoa elektrodiallysin arulla. Lisitie-
toa taste on BASF:n teknisessl selvig'ksessi liitteessii 3. On huomattava, etta
myos Finnish Minerals Group Oy tutkii n?iit?i vielii kehitteilli olevia tekniikoita.
Kuten teknisessd sehityksessii todetaan, kehitteillii on muitakin tekniikoita; to-
dennakoisesti naiden lisdksi on muitakin tekniikoita, jotka ovat vasta kehityksen
alkuvaiheessa.

BASF ei ole ainoa toimija, joka an'ioi parhaillaan erilaisia kehitSrii tekniikoita.
Haminan tuotantolaitosta koskevassa YvA-selostuksessaan Finnish Battery
Chemicals Q'toteaa, ette bipolaarinen membraanielektrodial5'si voisi olla mah-
dotlinen tekniikka sulfaadpeestdjen kdsittelemiseksi, mutta siihen liittl-v niin
taloudellisia kuin ymp?iristiillisid haasteita, joita on selvitetteva.
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9 Lopuksi

BASF katsoo edelleen, etta (kuten mytis liitteessi z on tarkemmin esitetty) AVI:n
Piid,tUksen mukaiset sulfaattipllstomdiirdt eivdt aiheuta haittaa vesiluonnolle
etenkiin, kun otetaan huomioon mytis lupamiirlys z.

On kuitenkin todettam, ettd tlmd, rajoitus heikentiiii tuotantolaitoksen kannat-
ta\uutta ja rajoittaa sdhkoiseen liikku\uuteen tan'itta\ien akkumateriaalien saa-
ta\nutta. Siihktiisen liikkuruuden akkuteollisuus on ratkaisevassa asemassa nlt
vallitsevassa ennennikemdtttimissh tilanteessa, jossa kaikki pyrkiviit kilvan vd-
hentiimiiiin hiilidioksidipiiiistojii ilmastonmuutoken to{umiseksi.

Edell?i ja t?imiin Valituslupahakemuksen ja Valituksen liitteissii esitetq{en seik-
kojen, Hakemuksen, AVI:n Plitiiksen sekd Tukesin Pddttiksen ja siti koskevan
hakemuksen perusteella Valittaja katsoo, ettei Haial'allan tuotantolaitoksen toi-
minta tavanomaisen toiminnan tai onnettomuustilanteiden l hte-vdessi aiheuta
pohjaveden pilaantumisen vaaraa.

Helsingissi 29. heinhkuuta zozr

BASF BATTERY MATERIALS FINII,ND OY

Matias Wa'llgren
asianajaja, Helsinki

Heidi Malmberg
asianajaja, Helsinki

Valittaja katsoo m),tis, ette AVI:n Phhtoksen lupamilrdl's z riittiih tehokkaasti
varmistamaan, etteivit sulfaattipaastot aiheuta haittaa mollejokisimpukan li-
siiiintl mispaikoille, vaellussiian lisiantlmispaikoille tai sille, ettd Kokem?ienjoki
voi saaruttaa h1.vin kemiallisen tilan vuoteen 2027 mennessa.

Lisdksi on sylth huomata, etta kuten edelld on mainittu, sulfaattia ei ole sisiilll'-
tettv teollisuuspdastiidirektiivin liitteessi II olevaan pilaarien aineiden luette-
loon. Koska kyseessd olevalle toimialalle ei ole laadittu BAT-piiiitelmiii, ei yhdellii
toimialalla kiiytettyd teknologiaa (vaikka sellaista olisikin) voida soveltaa toiselle
toimialalle an'ioimatta site, soveltuvatko ehdotetut tekniset vaatimukset todelli-
suudessa lainkaan \seiselle toiselle alalle. Pilaantumisen ehklisemiseen ja vd-
hentdmiseen tarkoitettujen toimenpiteiden lmpiiristtillisti kokonaishl'titf ii tulisi
aina tarkastella vertaamalla sita sen ymparisttilliseen kokonaisvaikutukseen ja
jalanjiilkeen seki pilaantumisen vihentdmisen saar.rtttamiseen liittyviin talou-
dellisiin kustannuksiin. A\rI:n Paatos telttae kaikki YSL:iin perustuvat vaati-
mukset, erityisesti sen t7, 49 ja 5r $:iiiin ja 5z $:n 3 momenttiin perustuYat yaa-

timukset, ja se on saatettava voimaan sellaisenaan.

Laati 1

16 (tZ)



Liitteet

I Vaasan hallinto-oikeuden paetds 27Sf 2021, 22.c6.2o21

Ramboll: Vaikutukset Kokemdenjoen tilaanja elidstddn seki arvio hankkeen
vaikutuksista vesien- ja merienhoidon taYoitteisiin, 28.2.2C21

BAT-analp-si sulfaattien poistamiseksi Harjavallan akkumateriaalitehtaan
jetevesista (englanninkielinen)

Ramboll: Akkumateriaalitehtaan raikutukset pohjaveteen ja maaperddn,
28.7.2o21 ja asemapiirros

l(artta etiisy-vksisti asuinrakennuksiin

Kemikaalilain mukainen lupahakemus ja lupahakemuksen taydennys (JUL-
KINEN) rgSr/96/2019, 19.5.202o ja kemikaalilupahakemuksen salassa pi-
detta!'ia liitteite eri kansiossa

Ramboll: Selvitys paalutuksen vaikutuksesta pohjaveteen z8.7.zozr

Kartta suojatoimenpiteisti pohjavesialueella

BASF Ha{avalta PerustilasehiS-s 25.10.2019
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